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1. BEVEZETES

1.1. A feladat meghatérozdsa

Az informécios tarsadalomma Gsszefliggs szolgdltatasok, kilondsen az elektronikus
kereskedelem egyes jogi kérdéseirsl sz6l6 2000/31/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
("EKI1") szabdlyait a magyar jogba az elektronikus kereskedelmi szolgaltatésok, valamint az
informaci 6s tarsadalommal 6sszefliggs szolgaltatdsok egyes kérdéseirsl szol6 2001. évi CVIII.
torveny ("Ektv.") Ultette &.

Az Ektv. 18. § szerint atorvény "a Magyar Koztarsasag és az Eurdpai Kozosségek és azok
tagallamai kozott tarsulas létesitésérdl szolo, Briisszelben, 1991. december 16-an alairt Europai
Megallapodas targykorében, a Megallapodast kihirdets 1994. évi I torvény 3. §-aval
osszhangban dsszeegyeztethets szabalyozast tartalmaz az informdcios tarsadalommal 6sszefiigg6
szolgaltatasok, kiilondsen az elektronikus kereskedelem egyes jogikérdéseirdl szolo 2000/31/EK
europai parlamenti és tandcsi iranyelvvel, kivéve annak 2. Cikke g) pontjat, 3. Cikke 2., 4. és 5.
bekezdesét, 8. Cikket, 16. Cikkét, 17. Cikke 2-3. bekezdését és 19. Cikket."

Az elektronikuskereskedelemmel kapcsol 6d6 harmoni zéci 6hoz kapcsol 6ddan keriilt sor tovabbéa
az elektronikus alairasrol sz6l6 1999/93/EK iranyelvnek ("EAI") az étvétel ére az elektronikus
alairasrol sz6l6 2001. évi XXXV. torvényben ("Eatv."), mely egydttal tobb mas jogszabalyt is
maodositott az el ektronikus dokumentumok alkalmazasi feltétel einek meghatérozésa céljédl.

A tanulméany kiindulését jelents, az IHM-tsl kapott tajékoztatés szerint a csatlakozési
targyalésok sorén az EU részérs| felvetették, hogy a magyarorszégi jogi szabalyozés nem felel
meg maradéktalanul az EK| rendelkezéseinek. Ennek részl etes indoka nem ismert, azonban az
EU ata kifogasolt hidnyok egyik feltehets oka az, hogy maga az Ektv. is kimondja a
jogharmoni zaci 6s zaradékban, hogy a szabalyozas egyelsre nem Ulteti & amagyar jogbaaz EK|
meghatarozott pontjait.

Erretekintettel a"hatdlyos' jogkozelitési szabalyrendszer (2099/2002. (111. 29.) Korm. hatarozat
a jogharmonizaciés programrol és a program vegrehgtasaval 6sszefliggs feladatokrdl) a
kovetkezs rendelkezést tartalmazza 19. Tavkdzlés és informdcios technologidk cimszo alatt:
K 6z6ssegi jogszabaly: Az Eurdpai Parlament ésaTanacs2000/31/EK irényelve az informécios

A tanulmany az IHM 6846/2003. sz. megbizéasa alapjan készilt. Az iroda honlapjan torténs kozzétételét a megbizasi szerzédés 5.2
pontja teszi lehetsvé.



tarsadalomhoz fiiz6ds szolgaltatasok, killdndsen az elektroni kus kereskedelem bizonyos jogi
kérdéseirsl a belss piacon ((32000L0031); Magya jogszabaly: 2001. évi CVIII. torvény az
elektronikus kereskedelmi szolgéltatésok és az informécids tarsadalommal Osszefliggs
szolgéltatasok egyes ké&déseirsl; cél: médosités; Felelss: MeH". A megjegyzés rovat 2002. 1.
félévi hatéridsvel ateljes Gsszeegyeztethetség megteremtését irja els.

A fentiekretekintettel szilkséges M agyar or szagnak az EU-hoz térténs csatlakozasa elstt
az EK| teljes harmonizaciojara vonatkozé jogalkotas. Az EKI teljes harmonizécigja nem
oldhaté meg csupan az Ektv. médositésaval, ahhoz mas jogszabayok felllvizsgdata illetve
megalkotésais szilkséges (lehet). A jogharmonizécio teljes kdra megval sitésa sorén ugyanis
nem elsfeltétel, hogy az adott k6zosségi normat egyazon jogszabdly Ultesse at a hazai jogba. A
jogharmonizaci 6s kov etelmény azt jelenti, hogy az adott orszag jogrendjének kell biztositania
az irdnyelvben foglaltak megval Ositasét.

Ajelentanulmany targyaaz EK|-heztorténs teljeskor joghar monizacid megval Ositasara
korlatozva az elektronikusker eskedelem dterjedését 6sztonzs jogi hattér kialakitasanak
vizsgélata.

1.2. Témameghatérozas és - kor latozasok

A tanulmény kitér az Ektv-n kivil az Eatv. megalkotasanak és hatalyba |épésének, vdamint a
felhatal mazasa al apjan készilt jogszabal yoknak az ismertetésére is, mert az Ektv. egyik fontos
szabdlyozas targyaban, a szerzsdések kérdésében dsszefligg a két jogalkotas, egyébkeént pedig
az elektronikus Uzletvitel két alappillérérsl van szo.

Kiindul 6pontként a tanulmany bemutatja az EKI tartalmi kovetelményrendszerét, ideértve a
jovabeli kbvetelmenyeket is, majd elemzi az Ektv. ésafel hatal mazéas/utal &/kapcsol ddasal apjén
kibocsatott tovabbi jogforrasok tartalmat. Az elektronikus kereskedelem jogi kornyezetének
teljes kori bemutatdsdhoz elengedhetetlen a rovid kitekintés az egyéb, elektronikus
kereskedelmet kozvetlenll érints magyar jogforrésokra (elektronikus dokumentum, okirat,
aléirés, fizetés, konyvvitdi és kozteherviselés kotelezettség teljesitése, hatdsagi és birdsagi
eljarasok elektronikus lefolytathatdsaga).

A hatdlyos magyar jog bemutatasa alapjan a tanulmany felméri az egyezéseket, esetleges
tullépéseket, az dtéréseket és hidnyokat az EKI-hez képest.

Az Ektv. jogharmonizacios zaradéka a kovetkezs témakoroket jelzi az EKI-bsl & nem vett
rendel kezésken:

- Szabdlyozott foglalkozasok esetében az el ektronikusreklamkozl ések megengedhetssege,
e tekintetben magatartasi kddexek kialakitédsanak dszténzése (EKI 2. Cikk g.) pont, 8.
Cikk, 16. Cikk);

- Azinforméci6stérsadal ommal dsszefliggs szolgd tat asok nyljtésanak tagdllamok kozotti
korlatozésaravonatkozo tilalom, ill. akorl&tozastilamaaldli kivételek (EKI 3. Cikk 2.,
4., 5. bekezdése);

- Elektronikus Uton torténs, birdsdgon kivili vitarendezés elterj edésének dsztonzése (EKI
17. Cikk 2., 3. bekezdése);

- Tagalamok egylttmikodési kotelezettsege a végrehagtds intézmeények kialakitasa,
tagdllami Osszekotsk miikddtetése, ill. a informécios tasadalomma Osszefliggs



szolgéltatasokra vonatkozé gyakorlat, vitas kérdések, hatosagi és birdsag dontések
kommunikéaciéjarévén (EKI 19. Cikk).

A tanulmany kozvetlen célja az Ektv. esetleges harmonizacios hidtusainak megallapitésa, és
javadattétel a hidanyok megszintetésére, kulondsen a fenti felsorolasban szerepls
kérdéskorokben.

A tanulmany értelemszertien az EK| szabalyozott targykoréhez igazodik, hiszen az Ektv. iscsak
ezen a harmonizacios Uton haladhat. Ezért a szabdyozott targykoron kivil ess, de az
elektronikus kereskedelmet érinté k6zosségi normarendszerhez kozelitett magyar szabdyok
koréreavizsgalat nemterjed ki. igy pl. azEK| nem érinti akdzérdekk el sszefiiggs célok magas
védelmi szintje biztositasanak korébe tartozd egyéb, az EKI-ben nevesitett érdekeknek,
kil 6ndsen akdzegészségligy ésafogyasztok érdekei védelmének akozossegi intézkedések altal
biztositott szintjét (EKI, Preambulum 10. és 11. pont). Erre tekintettel a tanulmanynak nem
targya, hogy az EKI-n és EAI-n kivil - az elektronkus kereskedelmi tevékenyseget esetleg
érints - egyéb kozossegi jogforrasoknak amagyar jogba torténs megfelels atlltetését elemezze
(példaul a tavollévsk kozott kotott szerzédésekre vonatkozé szabalyok, reklam-
fogyasztovédelmi szabalyok, stb.).

Mivel az EKI szabdlyozas térgyan kivil esk az adatvédelem, a személyes adatok
feldolgozésénak és a tagallamok kozétti szabad mozgéasénak biztositdsanak kérdéskore (1&sd
Preambulum 14. pont), igy atanulmany ezeket a kérdéseket sem vizsgalja.

A Tanulmany nem vizsgdlja, hogy milyen jogi szabdyozason kivuli okok gétoljék, vagy éppen
0sztonzik az elektronikus kereskedelem elterjedését.

1.3. Azalkamazott modszer

Az alkalmazott médszer magaban foglalja, hogy atanulmany leird jelleggel megvizsgal ja, hogy
az EKI atiltetésére milyen médon kerdilt sor egyes EU tagallamokban (kiléndsen a francia,
német és osztrék jogrendszerben). Attekinti az elektronikus kereskedelmi szabélyozés
megj el enésének visszatlikrozodését amagyar jogirodalomban. A munka épit a2001. juliusaban
a Gazdasgyi Minisztérium felkérésére az Elektronikus kereskedelem befolydsolo tényezoi (jogi
hatter, intézmeényi rendszer) - kapcsolodasi kovetelmények az EU szabdlyozas tiikrében C.
tanulmanyunkra, melynek fdulvizsgaatat amagy is szilkkségessé tette a tanulmany lezarasat
kdvets jogalkotas, tobbek kdzott az Ektv. elfogadasa.

A tanulmany végén konkrét javadatot terjesztiink €lé6 a tanulmany megallapitasai és
kovetkeztetésel alapjan szilkségesnek tartott jogalkotas normaszovegére A javasiatokat,
eltérve a tanulmany tobbi fejezetének szerkezeti bontésatdl, az Ektv. szabdlyozandd témai
szerint, rémai szammal jel 6l ik, az egyestémakon bel Ul megtett javas atokat arab szamok jel zik.
A javaslatok a nomaszoveggel kezdsdnek, majd - kilon szerkezeti egységben - a
jogszabaly-javaslat indokoléasa kdvetkezik. Ahol jogalkotast nem |&tunk szilkségesnek, ott az
adott helyen az ehhez igazodd indokol és tald hato.

A szabdyozott foglalkozésok gyakorl6i dtal végzett informacios tarsadalmi szol géltatésokra
vonatkozé normajavaslatunk elkészitése soran figyelembevesszilk, hogy a magyar jogrendszer
jelenleg nem tartalmazza a szabalyozott foglalkozasok meghatérozésit. Az IHM-t51 kapott



tajékoztatds szerint a szabalyozott foglalkozasokrdl szl kormanyrendelet kidolgozésa az
Oktatdsi Minisztérium alé tartoz6 Magyar Ekvivalencia és Informados Kozpont (MEIK)
feladata, és vérhatdan 2003 sszére készlil e a jogszabalytervezet. A 3220/2002. sz. az IHM
Informatikai Szabdlyozasi Fsosztalyatol szarmazo Jel entésben kil 6n pontként van meghaté&ozva
a szabalyozott foglalkozasokrdl sz6l6 kormanyrendel et kidol gozésdban val 6 részvétel.

2. Az EKI| TARTALMI KOVETELMENYRENDSZERE, ES Az EKTV. JOGKOZELITES
EREDMENYEI

Az EKI kovetelményrendszerét részletesen elemzi az Elektronikus kereskedelem befolydasolo
tényez6i (jogi hatter, intézmeényi rendszer) - kapcsolodasi kovetelmények az EU szabalyozas
titkrében c. tanulmanyunk, amelyhez érdemi kifogést nem kaptunk, sst az Ektv. visszatikrozi
atanulmény megallapitésait. Az, hogy atanulmanyban részletesen el ermzett kérdéseket, illetve
avizsgaaton talnyul 6 targyakat hogyan rendezte a jogalkotd, Kitinik az Ektv. indokolsébal,
amelynek bemutatasara a jel en munkakeretel k6z6tt nincs sz kség.

Egy térgyra nézve végezzik d - az Ektv. 18.8-ban és a témameghaérozasban is felorolt
szabadlyozasi hianyokon tul az EKI és az Ektv. dsszehasonlitésdt. Ez pedig a szolgaltatok
felelsssegkorldtozésa. A tanulmany elkészitésere torténs felkérés soran felmertilt, hogy az Ektv.
ily médon szigordbban hatarozza meg a szolgaltato feleléssegét, mint az EKI, mert nem zarja
ki kifejezetten a blntets jogi szabdyok alkalmazasat az adott tényd lasra. Vizsgdandd, hogy a
jelenlegi szabdlyozas mellett a szolgaltatd milyen felelssséggel tartozik (szoba johet-e akar a
blntetsjogi felel6ssége), megfelelnek-eafel el 6sségrevonatkozé szabalyok az EK | szabal yainak.

2.1. Az Ektv. szabalyozésa

Az Ektv. tartalmazza a szolgéltat6 polgéri jogi felelssségét és afelelsség al 6li mentesl ésenek
eseteit.

Az Ektv. 7. 8 (1) és(2) bekezdése kimondja, hogy aszolgaltatd apolgéi jog dltaldnos szabdlyai
szerint felel az informéci éstarsadalommal Gsszef liggs szol géltatés soran tovabbitott, tardt vagy
hozzéaférhetsveé tett, jogszabalyba Uitk6z tartalmu informécioval okozott jogserelemeért, illetve
karért. Nem felel a szolgéltatd azonban a jogsérd emért, illetve kaért, amennyiben eleget tesz
az Ektv. 8-11. 8-okban meghatérozott feltételeknek, és a 13. § (1) bekezdése szerinti jogsértés
esetében a 9-11. § szerinti szolgdltato lefolytatja a 13. § szerinti eljérast, valamint Ugy jér €,
ahogy az az adott helyzetben altaldban elvarhaté.

Az Ektv. miniszteri indokolasa szerint "a szolgaltatok felelssségének megallapitdsamellett e
rendelkezések célja, hogy 6szttnbzzék aszol galtatoka ajogellenestartalmuinformécidhoz vald
hozzéférés megakadalyozésdban vald kozremikodésre. A felelssseg alapjaul szolgdo
jogszabalyi tényallasokat a térvény nem érinti, csupan az informéciés tarsadalommal
Osszefliggs szolgaltatasok, mint tipikusan - elsssorban afelek kozoétti kommunikéaci 6 technikai
feltételeit biztosito - kozvetitsk kozremikodését feltétel ezs életviszonyok sajétosjellegéreval o
tekintettel alapitia meg a jogellenes tartalom hozzaférhetsvé tételéért vald mogottes
felelssseget”.

A szolgdltato ugyanakkor a 8-11. §-okban rogzitettek teljesitése illetve - a9-11. §-ok szerinti
szolgaltaok esetében - a 13. 8§ szerinti eljarés |efolytatésa esetén sem mentesll a jogsértés



megel6zésével, illetve abbahagyasaval kapcsolatos feld 6sség aldl.

Az Ektv. 7. 8§ (4) bekezdése - az EKI 15. Cikkével dsszhangban - rogziti, hogy a szolgaltatok
nem kotelesek atalanos jelleggel, folyamatosan ellensrizni az altaluk tovébbitott, tarolt vagy
hozzaférhetsvé tett informacio tartalmét, tovabba nem koteles olyan tényeket vagy
kordlményeket keresni, melyek jogellenestevékenyseg fol ytatasarautal nak. Ennek indok a, hogy
a szolgaltatok altal tovabbitott, tarolt vagy hozzaférhetsvé tett informacié nagy mennyiségére
tekintettel ez ésszeritlen terhet jelentene a szamukra, és ezaltal kedvezstlen hatassal lenne az
informéci 6s tarsadalom fejlsdésere.

A felel6sség hatarainak megallapitasasoran az Ektv. 7. § (5) bekezdése azonban kimondja, hogy
a szolgaltato polgari jogi feleléssegének 8-11. § szerinti korlatozdasa azonban nem érinti az

egyeb jogszabalyban meghatarozott jogkovetkezmények alkalmazasat.

2.2. Az Ektv. ésaz EKI| sabalyainak 6sszehasonlitdsa

Az Ektv.-nek a szolgdtatd feleléssség aldli mentesiilés esaeire vonatkozé szabdlyozasa
0sszhangban van az EK| szabdlyaival. Az EKI szabdlyait a Preambulumban foglalt értelmezs
magyarézat alapjan mutatjuk be.

Az EKI-ben megadllapitott felelésseg al6li mentességek csak azokra az esetekre vonatkoznak,
amelyekben a szolgaltat6 tevékenysege olyan kommunikéacios hd6zat mikddtetésének és az
ahhoz valé hozzéférés biztositdsanak technikai folyamatara korldtozodik, amelyen keresztl
harmadik fel ek altal hozzaf érhetsvétett informaci 6t trolnak éstovabbitanak, azzal akizéardlagos
céllal, hogy atovabbitast hatékonyabbategye; ez atevékenység pusztan technikai, automatikus
€s passziv természetii: a szolgdtatonak sem tudomésa nincs a tovabbitott vagy tarolt
informacidrdl, sem ellensrzése nincs fol dtte.

A kozvetito szolgaltatok felelssségének az EKI-ben megallapitott korldtozasai nem érintik az
olyan bir6sagi vagy kozigazgatasi hatosagi intézkedések meghozatal anak |ehetssegét, amelyek
a jogsertés megsziintetését vagy megelszését kovetelik meg, ideértve a jogellenes informacio
torlését vagy az ahhoz val 6 hozzaf &és megsziintetését.

A felel6sség korlatozasaravonatkozo | ehetéség al kal mazasa érdekében, aszol géltatonak, akinek
szolgaltatésainformaciotarolasabol dl, amint az illegélistevékenysegrsl ténylegesen tudomast
szerez, haladéktalanul intézkednie kell aszdban forgd informaci6 torlésérsl vagy az ehhoz val 6
hozzéf érés megsziintetésérsl. A torlést vagy ahozzaf érésmegsziintetését avéleménynyilvanitas
szabadsaga elvének és az e célbdl nemzeti szinten megalapitott eljardsoknak a
figyelembevétel ével kell elvégezni; ez azirdnyelv nem érinti atagallamok | ehetsségét arra, hogy
specifikus kovetelmeényeket allapitsanak meg, amelyeknek haladéktalanul meg kell felelni az
informaci 0 torlését vagy a hozzaférés megszintetését megel 6zéen.

Az, hogy atagallamok nem allapithatnak meg felligyd eti kotel ezettséget a szolgltatokra, csak
az é&taanos termeészeti kotelezettségre vonatkozik; ez nem éinti a specidis esetben
megdllapitott fel ligyd eti kotel ezettségeket, éskil Gndsképpen nem érinti anemzeti hatdsagoknak
anemzeti jogszabalyokkal 6sszhangban hozott intézkedéseit (Preambulum 42-47. pontok).

Az Ektv. - az EK| szabdlyozésival 6sszhangban szabalyozza - az egyszerii adatétvitelt (mere



conduit), a gyorsito térol &t (caching) és a gazdaszamitogépen téarhelyet biztositd (hosting)
tevékenységet vegzs szolgaltatok felelssség aloli mentestiléséenek kovetelményeit. Az Ektv. 13.
8 -ban szabdlyozott Un. "notice and take down" €ljards Gsszhangban &l az EKI azon
rendelkezéseivd, miszerint a tagallamoknak modjuk van arra, hogy eljarésokat alakitsanak ki
az informaci 6 torlésének vagy a hozzaf érés megsziintetésének szabdyozasara. Megjegyezzik,
hogy a 13. §-ban szabalyozott eljarés kizarélag akkor all a jogosult rendelkezésare, ha a
szolgdltatd altal hozzaférhetsvé tett informécid sérti szerzsi jogi torveny altal védett szerzasi
mivén, eléadasan, hangfelvételén, misoran, audiovizudis mivén, adatbédzisan fennall6 jogat
(szerzsi és kapcesol0do jogi értesités-eltavolitas eljaras).

Egyéb esetekben ajogsértés megsziintetésére vagy megel 6zésére az dltalanos pol gari jogi illetve
blntets jogi eszkdzok allnak rendelkezésre ajogérvényedtéshez. Példaul aszemélyhez fizsds
jogok megsértése esetén - a Ptk. 84. § alapjan - ajogosult kdvetel heti a jogsértés abbahagyasét
és a jogsérts eltiltasat a tovabbi jogsértéstsl. A Ptk. 85. § alapjan a birdésag a jogsértés
valbszinisitése esetén - amennyiben a késedelem jova nem tehets karral jérhat - a birdsag
ideiglenesintézkedést hozhat. Ezen anyagi jogi rendelkezés eljaras jogi megfelelsjét a Pp. 156.
§ tartalmazza.

2.3. A szolgaltato bintetsjoqi felelssségének kér dése

2.3.1. A biincsdekmény fogalma

Az Ektv.-ben afelelésség aldli mentesiilés esetei olyan szolgaltatdkra vonatkoznak, akiknek a
tevékenysege kozremikods jellegd, kizardlag technikai, automatikus és passziv jellegd,
amelynek soran a szolgétatonak rendszerint nincs tudoméasa a téarolt informacié tartalmé&al,
annak tartalmara nincs befolyasa. (A felelésség korlatozasa tehdt nem alkdmazhat6é az dan.
tartalom szolgalatokra.) Tovabba az Ektv. tovabb cstkkenti ezen szolgaltatok kotel ezettsegét,
amikor mentesiti sket atovabbitottinformaci 6 tartalmanak ellensrzése a6l (Ektv. 7. 8 (4) bek.).

A Blntets Torvénykonyvrsl szolé 1978. évi IV. torvény 10. § szerint bincselekmény az a
szandékosan vagy - ha atorvény a gondatlan elkdvetéd is binteti - gondatlansagbdl elkovetett
csd ekmény, amely veszélyesatarsadalomra, és amelyre atérvény blntetés kiszabasat rendeli.

A Btk. 13. § adapjan szandékosan koveti e a bincselekmeényt, aki magatartésanak
kovetkezményeit kivanja, vagy ekdvetkezményekbe belenyugszik.

A Btk. 14. § szerint gondatlansagbdl koveti el a biincselekmeényt, aki elére |atjamagatartasanak
|ehetséges kovetkezményeit, de konnyelmien bizik azok elmaradasiban (tudatos gondatlanséag,
luxuria); ugyszintén az is, aki e kdvetkezmeények |ehetsségét azért nem létja elére, mert atsle
elvarhato figyelmet vagy korultekintést elmulasztja (hanyagsag, negligencia).

A biincselekmeény édltalanos fogalma aapjan kizérhato, hogy a kizérolag kdzremikods jellega
tevékenyseget végzs szolgaltatdk bintetsjogi feleléssége - a tényall as esetleges megval 6sitasa
esetén is - megdlapithatd legyen, ugyanis esetikben a bindsség egyetlen alakzata sem
alapithaté meg. A tartalom dlensrzésére vonatkozd kotel ezettség aldli felmentés kizarja még
a gondatlansag legenyhéob al akzatanak (hanyagsag) megdllapithatosagat is.

2.3.2. Az EKI rendelkezései a buntetsjogi felelésseg keérdésér sl



Az EKI blntets jogi normét nem tartalmaz, melyet kifejezetten kimond, miszerint céljaaz, hogy
létrehozza az informé&cios tarsadalomhoz fiizéds szolgdltatasok tagéllamok kozotti szabad
mozgését biztosito jogi kereteket, és nem az, hogy abintetsjog, mint olyan teriletén val ésitson
meg harmonizaciét (Preambulum 8. pont).

Az EKI nem zérjaki, hogy atagallamok - aziranyelvben megdll apitott fel tétel ekkel 6sszhangban
- dlkamazhatjék nemzeti blntetsjoguk és blntetéejaras joguk szabdl yait azzal a céllal, hogy
abiincselekmények felderitéséhez és Uil dozéséhez szikséges minden nyomozati és egyéb | épést
megtegyenek, anélkil, hogy az ilyen intézkedésekrsl a Bizottsagot értesiteniik kellene
(Preambulum 26. pont).

A szankcidk, amelyekrél az EKI rendelkezk, nem érintik a nemzeti jog alta elrendelt
barmilyen egyéb szankcio6t vagy jogorvoslatot. A tagallamok nem kételesek blintetsjogi
szankciokat elrendelni ennek aziranyelvnek megfeleléen elfogadott nemzeti rendelk ezések
megsér tése esetér e (Preambulum 54. pont).

Megdllapithatod, hogy az EKI sem nem irjaels, sem nem z&rjaki, hogy atagéllamok blntetsjogi
eszkozeiket alkalmazzak. Az Ektv.-ben szabadlyozott kdzremikddsi tevekenyseget végzé
szolgétatok polgari jogi felelssségének korlatozasa a gyakorlatban - a biincselekmény
fogalmabdl kovetkezsen - kizarja ezen szolgaltatok biintets jogi felel6sségét, amennyiben az
Ektv. rendelkezéseinek megfeleléen jarnak €.

Ily médon megval 6sul az ak Gvetelmény, hogy haaz informaci 6 tartal majogszabdl yba, harmadik
személy jogaba vagy jogvédte érdekébe Utkozik, és az Ektv. 8-11. §-okban meghatarozott
szolgéltatd az informécio kozlésével okozott jogsértést a jogosult felhivasara megszinteti, a
jogsérts tartalom kozléséhez tovabbi biintetsjogi jogkovetkezmény nem fiizsdik.

Emiatt amagyar jogrendszer, jeleslll az Ektv. és ablntetsjogi felel6sség feltételdat megdllapitd
Btk., 6sszhangban &l az elektronikus kereskeddmi jogharmonizaddé daltal tamasztott
kovetelményekkel.

3. AZ ELEKTRONIKUSKERESKEDELMET ERINTO EGYEB JOGSZABALYOK VIZSGALATA

3.1. Avizsgalat kore

A jelen fejezet csupan két, jarulékos szempontbdl kapesol 6dik a tanulmanyhoz. Egyrészt meg
kell dllapitani, hogy vajon az EKI-nkivil | étezs, " az el ektronikus gazdasagi kapcsol atok jogaba
tartoz6 magyar normak nem szlntetik-e meg egészben, vagy részben az EKI| szabdlyozasi
hidtusait. Masrészt tekintettel kell lennink arra, hogy folyamatosan zgjlik az elektronikus
kereskedel met érinté jogi szabalyozasfel Ulvizsgdlata. Ehhez, tehét egyjovsbeli jogfejlesztéshez
kiindul 6 pontot jelenthet az al@bbi "mellek"” fejezet.

Az elektronikus kereskedel met, az el ektronikus izl eti kapcsolatokat érints magyar jogforrasok
kozll alegjelentssebb az el ektronikusaldirasrél sz6l6 2001. évi XXX V. térvény ("Eatv."), mivel
az Eatv. és ahozza kapcsol 6dé jogszabdlyvaltozasok alapjan nyilt meg ajogi |ehetésége annak,
hogy nem papiralapt dokumentumok Utjan a felek érvényes, joghatas kivéltasira alkalmas
nyilatkozatokat tehessenek, szerzédéseket kossenek. Mivel az elektronikus aton torténs
szerzédéskotés jelenleg az EK| targya, igy az ilyen, irasba fodalt jognyilatkozatok joghatéyos



|étezését lehetsvé tevs normacsoport nem hagyhato figyelmen kiviil.

Az Eatv. - néhany olyan rendelkezés kivételével, amelyek csak az EU-hoz torténs
csatlakozasunkrol sz6l6 nemzetk6zi egyezményt kihirdets torvény hatdlybal épésével egyideiileg
|épnek hatalyba - 2001. szeptember 1. napjan | épett hatalyba. Kidolgozasakor figyelembe vették
az elektronikus aldirasrél sz6l6 1999/93/EK iranyelvet (EALI), valamint az EKI-ben foglaltakat.
A tanulmany jelen fejezetében alapvetsen azt vizsgaljuk, hogy az Eatv. 6sszhangban van-e az
EAI-ben foglaltakkal. Ezt megel6zéen azonban az EAl és az Eatv. dtaldnos tartalmi jegyeinek
az Osszevetése szilkséges ahhoz, hogy megallapithassuk, hogy az EAl mely rendelkezéseinek
a hazai jogba val0 atiltetése volt elengedhetetlen annak érdekében, hogy a jogharmonizéacios
elvérasoknak megfeleljink.

3.2. Elektronikus dokumentum és aldir s

3.21. AzEAI ésaz Eatv. szabélyozas kére

Mindkét jogforrés rendkiviil tgan hatérozza meg a szabalyozas korét. Az EAI 1. Cikkének elss
bekezdésében foglalt meghatarozas szerint az el ektronikusa dirashaszndl atét ésjogi elismerését
kivanja elérni, tovabba az e ektronikus alairasok és bizonyos hitelesités szolgaltatasok jogi
kereteit kivanja megteremteni annak érdekében, hogy azok a belss piacokon megfeleléen
makodjenek. Az EAI 1. Cikkének 2. bekezdése pedig kifejezetten tartalmazza azt, hogy a
szerzédés | étrej Gttére és érvényességere vonatkozo elsirasokat az EAl nem tartalmaz.

Az EAI-nél konkrétabban megfogalmazva az Eatv. a bevezets rendelkezésében céljat abban
jeldli meg, hogy "megteremtse a hiteles elektronikus nyilatkozattétel, illetSleg adattovabbitas
Jjogszabalyi feltételeit az iizleti életben, a kézigazgatasban és az informacios tarsadalom dltal
érintett mas életviszonyokban".

Megallapithatotehat, hogy mindké jogforrasnemcsupan az el ektronikus kereskedd emre szikiti
le az elektronikus alairas hasznalati kérét, hanem ennél tagabban (pl. a kdzigazgaasban) jeldli
meg a felhasznal asanak a lehetssegét.

Az EAI és az Eatv. egyrészt jogi természetilk kilonbdzésége, masrészt a szabalyozasi korre
vonatkozémeghatarozésai kbol adodo eltérések miatt, nemteljesenfedik egymést. Ezért az Eatv.
nem csupan az EAI-ben meghatérozott kovetelményeknek tesz eleget, hanem azokat kibontva
megteremti az EA|-benfoglalt el vek érvényestilésének jogi kereteit akkor, amikor meghatérozza:

() atorvény hatdlyat és az elektronkus aléirés felhaszna asi |ehetéségeit;

(i)  az elektronikus dokumentummal, az elektronikus alédiréssal kapcsolatos
szolgaltatdkra és szol galtatasokra vonatkozo szabal yokat;

(iii) aszolgdltatokat ellensrzs, nyilvantartd és minssité hatoségok tevékenysegere
vonatkozo szabal yokat.

Az Eatv. tehat teljeskorien biztositani kivanja az alapvets jogi kereteket az elektronikus
szolgaltatasok ny(jtoi ésigénybevevsi szamara annak érdekében, hogy az elektronikus aléras
felhasznalasdval joghatés kivatasara alkalmas olyan elektronikus dokumentumok johessenek
létre, amelyek a papiral apu dokumentumokkal azonos bizonyito erével rendelkeznek.



Ilyenforman - az atiiltetés nemzeti sajatossagait engeds EAI-hez képest- vegyesjogégi jelleg,
részben kozigazgatas (fogalmak, szervezeti, engedélyezési, tevékenysegi normak), részben
maganjogi szabalyokat 6tvozé sgjatos torveny az EAI, amelynek jogagakon "keresztilfekvs"
ismérve az elektronikus Uton régzitett adat egyenjoglsitasa a hagyomanyos irésba foglalassd.

3.2.2. AzEAI ésaz Eatv. ggyesrendelkezéxinek dsszevetése

A jelen afejezetben azt elemezzik, hogy az EAI egyes konkrét rendelkezései milyen formaban
valtak az Eatv. részévé. Az dsszevetés ajogforrasok mellékleteire is kiterjed.

Az elektronikus aléirés |ehetéség, de nem kotel ezettség

Az EAI (16) pont aatti bevezets rendelkezésével azonosan az Eatv. az 1. 8-aban szintén csak
lehetsséget biztosit a hatdya aé tartozd természetes és jogi személyek, valamint jogi
személyiséggel nem rendelkezs szervezetek, gazdalkodd szervezetek részére arra, hogy az
elektronikusaléirast hasznaljak, ill etve el ektronikus szol gal tatasokat nyUjtsanak illetve vegyenek
igénybe.

Az eektronikus aléirés fokozatai

Mind az EAI, mind pedig az Eatv. az elektronikus alirastobb szintjét kil 6nbozteti meg. Az EAI
2. Cikk 1. pontjdban az elektronikus alairés ("electronic signature"), a 2. pontjdban pedig a
fokozott biztonsagu elektronikus alairas ("advanced electronic signature") fogalmat hatérozza
meg. Az Eatv. padig a 2. § 6. pontjaban az "elektronikus alairds", a 15. pontjaban a"fokozott
biztonsagui elektronikus aldirdas", a 17. pontjdban pedig a "minésitett elektronikus aldirdas"
fogalmat definidja

A fokozatossagnak a joghatas kivaltasa szempontjabdl az alébbi jelentssége van:

(1) az Eatv. 4. § (1) bekezdésében fogldtak szerint - 6sszhangban az EAI 5. Cikk 1.
pontjéban irtakkal - hajogszabdly irésbafoglalést ir €16, e kdvetelménynek eleget
tesz az eektronikus irdsba foglalés is, ha az elektronikus iratot fokozott
biztons&gu el ektronikus alairéssal irjak ag;

(i)  azEatv.4.8(2) bekezdésébenfoglaltak szerint pedig, haaz elektronikusokiraton
kivili el ektronikus dokumentumon mingssitett el ektronikusalairas szerepd, ésaz
aldirds ellensrzésének eredményébsl kovetkezéen mas nem kovetkezik,
vélelmezni kell, hogy a dokumentum tartalma az al&ras 6ta nem valtozatt.

Az elektronikus aléirés és okirat egyenértékisége ésjoqi korlétai

Az altalanos jogelv és a hozza kapcsolodo jogszabalyvaltozasok

Az EAI 4. Cikk 2. pontjdban és az 5. Cikk 2. pontjaban foglaltaknak megfeleléen az Eatv. 3. 8
(1) bekezdése alapelvként fogalmazzameg, hogy az elektronikus alairés, illetve az el ektronikus
irat vagy dokumentum elfogadasét - beleértve a bizoryitasi eszkdzként valé alkalmazési is -
megtagadni, jognyilatkozat tételére illeve joghatés kivaltasara valo alkalmassagat kétségbe
vonni nem lehet kizérdlag amiatt, hogy az aléirés, irat vagy dokumentum el ektronikus forméban



|étezik. Ezzel a rendelkezéssel az Eatv. biztositja az elektronikus formétumnak a papiralapu
formatummal val 6 egyenértékiséget.

A fenti dtdanos jogelv érvényesiléséhez szikségesse valt, hogy a tételes jognak az
irasbeliségre, valamint az okirat bizonyito erejére vonatkozo rendelkezései is mddosuljanak.
Ezért a Ptké. 1. 38. § (2) bekezdése, a Pp. 196. § (1) bekezdése, valamint a 197. § (2) és (3)
bekezdései mbédosultak a kdvetkezsk szerint.

A Ptké. 1. 38. 8 (2) bekezdése akként egészilt ki, hogy ha jogszabdly a szerzédés
érvényessegéehez irasbeli alakot rendel, akkor irasbeli alakban |étrejott szerzédésnek kell
tekinteni a kulon térvényben meghatarozott maradandé eszkdzzel tett nyilatkozatvatast, igy
kUl 6ndsen afokozott biztonsagu el ektronikus aléirassal aléirt okirat Utjan 1étrej 6tt megegyezést
is. A Ptké. |. 38. 8 Uj (3) bekezdése pedig lehetsve tette, hogy ha afelek megallapodasa irasoeli
alakot rendel a szerzédésre, Ugy a felek abban is megallapodhatnak, hogy a (2) bekezdésben
felsorolt modok kdzul melyik formalesz az iranyado.

A Pp.-nek a maganokiratok bizonyitd eregjére vonatkozé szabdyai is moédosultak az alabbiak
szerint:

A Pp. 196. § (1) bekezdés azzal egészillt ki, hogy az Ugyveéd az ellenjegyzésével bizonyitja, hogy
akidllitdo minssitett elektronikus alairasaval aléirt elektronikus okirat tartalma az tgyveéd dtal
készitett elektronikus okiratéval megegyezik.

A Pp. 197. § (2) bekezdésében foglaltak szerint ha a fokozott biztonsagu elektronikus alairés
ellensrzésenek eredmeényébsl més nem kovetkezik, az alairést megel 6z6 szoveget - elektronikus
okirat esetén az alairt adatokat - az ellenkezé bizonyitasigmeg nem hamisitottnak kell tekinteni,
kivéve, ha az okirat rendellenességei vagy hianyai ezt a vélelmet megdontik. A Pp. 197. § (3)
bekezdésében pedig kimondja, hogy amemyiben a fokozott biztonsagu elektronikus
dokumentum hamisitatlansaga kétséges, Ugy mely esetben kell a hitelesité szolgaltatét és mey
esetben az idsbélyegzést végz s szolgdltatot megkeresnie a birdsagnak.

Az altalanos jogelv korlatai

Az Eatv. - élve az EKI 9. Cikk 2. pontjdban megfogalmazott |ehetéséggel - korlatozza az
elektronikus alairas, illetveaz elektronikusira vagy dokumentum felhasznd asat az 6roklési és
csaédjogi jogviszonyokban akkor, amikor az Eatv. 3. § (2) bekezdésében kimondja, hogy ilyen
jogviszonyokban nem lehet csak elektronikus aéirast felhasznalni, illetve elektronikus iratot
vagy dokumentumot késziteni. Ezen korlatozast az érintett jogviszonyok sajétos jellege
indokolja.

Birosagi és allamigazgatasi eljarasban torténé felhaszndlas feltételei

Az Eatv. 3. 8 (1) bekezdésében biztositott bizonyitasi eszkdzkent térténs felhaszndlas mellett a
biros&gi eljarasok egyes tipusaiban, illetve az &llamigazgatasi eljardsokban eljérasi
cselekményeket akkor lehet csak elektronikus irat, dokumentum illetve elektronikus aéiras
felhasznal &sdval foganatositani, haezt az adott eljaréstipusravonatkozdjogszabdly kifejezetten
lehetsvé teszi. Onkormanyzati illetsleg hat6sagi tigy intézése soran pedig tovabbi feltétel, hogy
az onkormanyzat - az illetékességi terlletére nézve - az elektronikus Ugyintézést rendeletben
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tegye lehetsvé.

Az elektronikus Ugyintézés jogi kereteinek megteremtése érdekében az aabhbi
jogszabdymaodositasok sztilettek:

(i)  Ae modositas:

Az Ae. 28. § (3) bekezdésének modositasaval mér az elektronikusirat is beletartozik az
Ae. szerinti "irat" fogalmaba. Az Ae. 16. § (1) és 43. § (5) bekezdésének modositésa
alapjan pedig jogszabaly lehetsvé teheti, hogy az Ugyfél a kérelmét elektronikus
formaban nyujtsa be, illetve jogszabdy elrendelheti, hogy a kézigazgatési szerv a
hatarozatét elektronikus formaba foglalja.

(i)  Ctv. médositas

A Ctv. 22. § (5) bekezdésében foglatak alapjan a bejegyzési kérelem é mellékletel
elektronikus okirat formgéban, szamitogépes hdlozat Utjdn is tovabbithatd a
cégbirdsaghoz.

(iii)  Utv. mddositas

Az Utv. 27. § (1) bekezdésének médositasa alapjan az ligyvéd a minositett el ektronikus
aldirasaval tett ellenjegyzéssel azt bizonyitja, hogy akidlitd minssitett elektronikus
aldirasaval aéirt elektronikus irat tartalma az Ugyvéd atal készitett elektronikus
okiratéval megegyezik.

(iv)  Art. médositas

Az Art. mar kordbban is megengedte a kieemelt addzdk korében, hogy a bejelentési,
bevallasi, adatszol géltatési kotel ezettsegiket el ektronikus dtonteljesithessék. Az Art.-ot
maodositd 1998. évi LXII. torvény 28. § (8) bekezdése felhatalmazta a Kormanyt, hogy
rendeletben szabdyozza az addbevallas, adatszolgdltatés elektronikus Gton torténs
teljesitésének feltételrendszerét.

(V) Vtv. modositas

A Vtv. 52. § (1) bekezdése al apjan avamhadsag kdzponti szerve engedélyezheti normé
eljarasban az arunyilatkozat elektronikus Uton torténs benydjtésé a kil on torvényben
meghatérozott feltételek szerint. A Vtv. végrehajtasardl rendelkezs 45/1996. (I11. 25.)
Korm. R. 74. § (1) bekezdése tette |ehetsvé az "elektronikus vam elé allitds"-t.

A hitelesités-szolgaltato felelgssége

Az EAI 6. Cikkében foglalt dapelvek mentén az Eatv. szabalyozza a hitelesités-szolgaltato
felel6sségét. A vele szerzédésesjogviszonyban nem a6 harmadik személyek fel éaszerzédésen
Kivadli kérokozés pol gén' jogi szabélyaal apjén ml'g az alél' réval szemben aszerzOdésszegéﬁért

T

idsbélyegzsvel, illetve az ezzel ellatott dokumentummal okozott kérért.
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Ha a szolgdltat6 korldtozta a felel6sségét, gy a korlatokat meghaladd tigyl etekben kibocsatott
ésaléirt elektronikus dokumentumbdl szarmazd kovetel ésekért, illetve az igy okozott karért nem
felel.

Megjegyezzilk, hogy az EAl a 6. Cikkben nem a mingsitett alairdshoz, hanem a "minésitett
tanusitvany" ("qualified certificate") Kibocsataséhoz, mint feltételhez kéti ahitel esits-szol galtato
felel6sségét. Bar az EAI a 2. Cikkben nem hatarozza meg a mingsitett tanusitvany fogalmét, de
az |. Mellékletében (Annex |) felsoroljaa mingsitett tandsitvany kévetelményeit. Az Eatv. 2. §
18. pontja meghatérozza a mingsitett tanusitvany fogalmat utalvaa 2. sz. mellékletre amely
azonban - alapvetsen az EAI 1. Mellékletének felsoroléséat kdveve - a tanlsitvanyok tartalmi
kellékeit soroljafel, mivel torlésre kerlilt az Eatv. eredeti szvegenek a bevezets mondatéban
szerepls "mindsitett" sz6 a"tanusitvanyoknak™ sz6 elél.

AzEatv. 6. § (4) bekezdése pedig utal arra hogy ahitelesits-szolgaltato jogosult “nem mindsitett
tanusitvanyt" is kibocsétani.

A kiilfoldi hitelesits szolgaltato altal kibocsatott tanusitvanyokhoz fliz6d6 jogkovetkezmények
Az EAI 7. pontjéban foglaltak alapul vételével az Eatv. 5. 8-ameghatarozzaazokat afeltétel eket
(nemzetkozi szerzédés rendelkezése vagy belfoldi hitelesités-szolgaltato felelssségvallalasa),
amelyek megléte esetén az Eatv.-ben meghatarozott jogkovetkezmeények fiizédnek a kulfoldi
hitel esités-szol galtatd altal kidllitott tandstvanyhoz.

Az EU hitelesits-szolgaltat6 tanisitvanyanek az elfogadésa

Az EAIl 4. Cikk 2. pontjaban foglalt kotelezettségnek eleget téve az Eatv.-nek az EU
csatlakozasrol sz0l6 egyezmeny kihirdetésével haaybal éps 7. § (3) bekezdéseegyenértékinek
ismeri el az EU valamely tagallamaban nyilvantartasba vett tanisitd szervezet dtal kiadott
igazol ast.

Az Onkéntes akkreditaci 6s rendszerek |étrehozasa

Az EAIl 3. Cikk 2. pontja lehetsve teszi dnkéntes tanUsito szervezetek |étrenozését. Ezzel
Osszhangban szabdlyozza a& Eatv. 24. §-a a tanlsitd szervezetek |étrehozésanak és
nyilvantartasanak a modjét.

Adatvédelem

Az adatok gydjtésenek, kezel ésének, tovabbitasanak ésvédelmének modjét, valamint az anév
hasznalaténak a lehetéségét az Eatv. 11 §-a az EAl 8 Cikkében foglaltaknak megfeleléen

szabalyozza.
Az elektronikus aléirés hitelesits szolgaltatok ellensrzése, felligyel ete

Az EAI 3. Cikk 3. pontjaban foglaltak figyelembevételével az Eatv. 20-23. §-a részletesen
szabalyozzak a szolgéltatok ellensrzésére és felligyel etére vonatkozo rendd kezéseket.

Mellekletek
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Néhany aprobb szovegezési eltéréssel - a4. melléklet kivételével -, mas sorszam alatt, deaz EAI
vd amennyi melléklete az Eatv. mellékletét képezi. Egyetlen |ényeges eltérésként arrahivjuk fel
afigyelme, hogy migaz EAI |. Melléklete a minssitett tanusitvanyok kodvetelményeit sorolja
fel, addig a 2. sz melléklet alatt -lényegében az EAI |. Mellékletében foglaltakat - az Eatv. azon
kovetelményeket sorolja fel, amelyek valamennyi tanUsitvanyra és nem csupan a mingsitett
tanUsitvanyokra iranyadok.

3.2.3. Kovetkeztetések

A fenti elemzés algpjan megdllapithatd, hogy az Eatv. az EAl-ben foglalt elsirasokat koveti, a
szbvegezésbeli eltérések az EAI alapelvi megfogalmazasaitol nem jelentenek Iényegi eltéést.
Az Eatv 3. § (2) bekezdésének az elektronikus aléiras, az elektronikus irat és dokumentum
hasznal aténak akorl &tozaséra vonatkozo rendel kezése pedig az EK1 9. Cikkének 2. bekezdésén
alapul 6 megengedett korl atozés.

B& jogdogmatikailag helyesebbnek tinne, ha a hitelesits-szolgaltatd felelssségét az Eatv. a
mingsitett tandsitvany kibocsatasdhoz és nem a mingsitett alairédshoz kétne, hiszen nem az
alairas, hanem atanusitvany kibocsdtésa az a magatartas, amit a hitel esits-szol galtatd végez, és
amely magatartashoz vétkessége tapadhat. Mivel azonban aminésitett al&irasracsak amingsitett
tanusitvany kibocsatédsakor van lehetéseg, ezért az a korilmeény, hogy az Eatv. 15. §-a a
mingsitett alairdshoz, mig az EAI 6. Cikkének 1. bekezdése a minssitett tanusitvanyhoz kéti a
felel6sség kel etkezését, nem tekinthets jelentss eltérésnek.

3.2.4. Javadatok

Eatv. fellilvizsgd ata

Az Eatv. kovetkezetlen a fogalomhasznalaban. A 2. 8 10. pontjaban az “elektronikus aldairds
hitelesités szolgaltatd" definicigjét adja, de a normaszévegben "hitelesités-szolgaltatd" vagy
"szolgaltatd" szerepel. Mivel az EAI 2. Cikkének 11. portjaisa” certification-service-provider"
fogalmat hasznalja, ezért taldn szerencsésebb lenne az Eatv. 2. § 10. pont aatt is a
"hitelesits-szolgaltats" meghatarozéséat adni. A hitelesits-szolgaltaton kivil az Eatv. hasznélja
az "idébélyegz6 szolgaltatd" €s az "aldairas-létrehozo adat elhelyezéje” fogalmat a 6. § (5)
bekezdésében. Célszeriinek tartanank ezen két fogalom meghatarozasat isa 2. § datt. A 6. 8 (5)
bekezdése ugyan ezen két szolgdltatora is a hitelesits-szolgaltatora vonatkozé rendel kezések
alkalmazését irja €6, de egyéatelmibb szbvegezést eredményezne, ha a hdom szolgaato
tipusnak adefinidldsamdlett a"szolgaltats", mint gydjtsfogalom is meghatarozasrakertilne, és
a torvényszbvegben a valamennyi szolgdltatora vonatkozd rendelkezések a szolgaltato
fogalmanak a segitségével, az egyes szolgaltatokra vonatkozd rendelkezések pedig a harom
fogalom kil 6n-kiil6n torténs haszndlataval val dsulna meg.

HasonlOképpen javasoljuk a “tanusitvany" €S "minésitett tanusitvany” fogamaknak a
térvenyszovegben torténs kovetkezetes hasznal atat.

Javasoljuk a szolgdltatok felelsssegére vonatkozd szabalyozas attekintését, és a felelésseg

megallapitaséit és a felelssségnek azon vétkes magatartasokhoz kotését, amelyeke az egyes
szolgaltatok végeznek.
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Jelezziik, hogy az EAl 12. Cikkében foglaltak alapjan az EAI fellilvizsgdlata 2003. julius 19.
napjaig varhatd. Ezért célszeri lenne azt kovetsen elvégezni az Eatv. fellilvizsgaatét, hogy az
EAI felllvizsgAl ata megtortént.

Aqgazati jogszabalyok

Annak érdekében, hogy az el ektronikus Ugyintézés szél esebb korben terjedhessen e, szikséges
tovabbi agazati jogszabalyok moédositdsa. Ekorben javasoljuk annak vizsgalatat, hogy az
ingatlannyilvantartdsrol sz6l6 jogszabdyok mely kérben tehetnék lehasveé az elektronikus
Ugyintézég.

Onkorményzati mintaszabdyzat

Mivel az oOnkormanyzati elektronikus Ugyintézésnek tovébbi fdtétele az illetékes
Onkormanyzatok e targyban torténs rendel etalkotasa, ezért felmerlilhet annak alehetésége, hogy
az egyes onkormanyzatok rendel etalkotési hajlanddsagét egy Un. mintaszabdlyzattal segithetné
az &gazati minisztérium. A mintaszabalyzat normasziveg javaslata megkonnyithetné a
rendel eteknek a helyi viszonyokra torténs adaptal 4sat.

3.3. Eqgvéb jodgilag szabéalyozott, elektronikus Uton végezhets " tevékenységek"

Az é&gazati jogszabalyok a hatdlyuk ala tartozo tevékenységek elektronikus kereskedelem
korében nyUjthat6 szolgéltatasként torténs végzésének harom szempontjét szabalyozzak.

1 Meghatarozzak az elektronikus dokumentumokra vonatkozd kovetelményeket olyan
esetekben, amikor hagyomanyos maodon torténs szolgaltatésnyUjtés esetében egyes
okiratoknak formai kovetelmeényeknek kell eleget tenni (ide sorolha6é a Szamviteli
térvényben a szamviteli bizonylatok elektronikus formaban torténs megsrzésének
szabalyozasais);

2. Az elektronikusjelleghez kotsds fogyasztévédel mi jellegi, afogyasztok tdjékoztatasara
vonatkoz 6 szabalyokat dllapitanak meg;

3. Egyes jogszabalyok kifejezetten a reklam fogalmi kéréoe vonjak a reklamtartalmu
kozlemények el ektronikus kozzététel ét.

Az elektronikus kereskedelemhez kapcsolodik a Hpt. és a Bit. azon szabalya, mely lehetsvé
teszi, hogy pénz- illetve biztositd intézetek elektronikus aldirassal kapcsolatos szol géltatésokat
nyUjtsanak. A szolgéltatasra nézve azonban tobb rendelkezést az agazati jogszabdyok nem
tartalmaznak, a szabdlyozés - értelemszeriien - az Eatv.-re marad.

A fenti sématdl eltér aszamviteli torvény, amely atevékenyseg el ektronikus vagy hagyomanyos
jellegétsl fliggetlentl szabdyozzaaz el ektronikusszamviteli bizonylatokraésazok elektronikus
formaban torténs megsrzésére vonatkozo kovetel ményeket.

3.3.1. A tekepiacrdl sz6l6 2001. évi CXX. torveny (" Tpt.")
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A torvény szamos, az elektronikus Uton nyujtott tokepiaci szolgédltaasokra vonatkozd
rendelkezést tartalmaz, melyek szabdlyozz& (i) az elektronikus okiratokra vonatkozo
kovetelményeket, (ii) a fogyasztok elektronikus Uton torténs tgjékoztatasat (iii) a tokepiaci
szolgétatasok elektronikus Uton torténts reklamozasét.

Az Eatv. 4. § (1) bekezdése szerint a fokozott biztonsagu elektronikus alairéssal ellétott
el ektronikusokirat mindenképpenkiel égiti ajogszabaly dtal elsirt irasbeli formakovetel ményét.
Az Eatv. dltalanos szebalyahoz képest aTpt. az aldbbi, nem el ektronikus okirat esetben egyszeri
irésbeli forméahoz kétott nyilatkozatok el ektronikus Utontett valtozatahoz, specialisszabalyként,
minésitett elektronikus alairassal elatott elektronik us okirat f ormgjat kivanja meg:

1 Ertékpapir nyilvanos forgalombahozatal a esetén a befektets elfogado nyilatkozata (44.
§ (1) bek.);

2. Ertékpapir aukcio tjan torténs nyilvanos forgalombahozatal a esetén az aukciés ajanl at
és annak elfogadasa (49. § (4) bek.);

3. Portféliokezel ési tevékenységre vonatkozd megbizas (128. § (1) bek.);

4. A részvénytarsasagot a kidlitott tulajdonosi, letéti igazol asokroél t§ékoztato értékpapir
szamlavezetsi illetve letétkezelsi okirat (150. § (4) bek.).

A tskepiaci szolgaltatasok el ektronikus Uton torténs nyujtasa esetében bizonyos informaci Okat
elektronikus Gton is a befektetsk rendelkezésée kell bocsatan. igy értékpapir zértkord
forgalombahozatala esetén a kibocsatando értékpapirmol készitett informacios Osszedllitagt
elektronikus Uton is a befektetsk rendelkezésére kell bocsatani (15. 8§ (2) bek.). A Tpt.
megfogalmazésa azt sugallja, ez a kotelezettség kiegészits jellegi, de a szolgdltatasnyljtas
elektronikus jellegétsl flggetlendl terheli a befektetési szolgaltatét; ha az elektronikus Gton
rendelkezésre bocsétés feltéelel fenndlinak, akkor az egyéb modon torténs &tadés mellett az
informaci 6s Osszedl litést elektronikus Uton is a befektets rendelkezésére kell bocsatani.

Egyértdmien az elektronikus kereskedelmi szolgéltatasokat igénybe vevs befektetsket vedik
a rendelkezések, melyek bizonyos (egyébként az (zletforgaom szamara nyitva alo
helyiségekben kiflggesztett) dokumentumok elektronikus Uton val6 el érhetsségét irjak els. A
befektetés, illetve az arutézsdel szolgaltaténak elektronikus Gton is folyamatosan és kdnnyen
elérhetsve kell tennie Uizletszabalyzatét és ezt biztositani kell avele szerzédéses kapcsolatban
alo tgynoknek is (208. § (1) - (2) bek.). Az elektronikus kereskedelmi szol galtatas fogalmé a
Tpt. nem haté&rozza meg, igy arra- értelemszerien - az Ektv. definicigja a legcélszertibb
haszndlni.

Az elektronikus szolgéltatas Ektv.-beli fogalmara éplilé szabalyokhoz képest sziikebb kdrben
ervényesill arendelkezés, amely arra az esetreirjaelé a szolgéltato elektronikus t§ ékozatatési
kotelezettségét, amikor a befektetési, arutézsdei szolgdltatd és az Ugyfél kozott kizardlag
elektronikus Uton jon |étre a kapcsolat. Ebben az esetben a szolgaltatd olyan informécids
rendszert koteles mikodtetni, amely biztositja, hogy az lgyfél hozz§uthasson azokhoz az
informadokhoz, amelyekrsl egyébbként a szolgaltatd az egyedi Ugylet megkotése elstt
tajékoztatja (115. § (6) bek.).

Befektetési jegyek forgalmazasa esstén a Tpt. kiterjeszti aszolgaltatot szébeli értékesités esetén
terhel figyelemfelhivés kotel ezettséget az el ektronikus értékesités esetéreis (248. ).
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A hirdetés fogalmat a Tpt. Kiterjeszti az elektronikus Uton torténs hirdetésre (376. § (4) bek.),
kulon kiemelve, hogy a Tpt. hatdlya al& tartozd szervezetek irasbeli hirdetéseiben, akér
nyomtatott, akar elektroni kus forméban jelenik meg, fel kell tlintetni a szervezet engedéyének
Szamat és tézsdetagsagat.

3.3.2. A hitelintézetekrsl és a pénzigyi vallalkozasokr ol sz016 1996. évi CXII. torvény
(" Hpt.")

A Hpt. specidis formai kovetelménykeént alapitja meg, hogy pénziigyi, illetve kiegészits
pénzigyi szolgaltatésrairdnyul 6 szerzédés kotéséhez minssitett alairéssal ell&tott elektronikus
okiratra van szikseg. Mivel nem elektronikus modon kotott szerzédés esetében a Hpt. irasbeli
formét kivan meg, ez a szabaly szintén eltérést jelent at Eatv. hivatkozott 4. § (1) bekezdéséts|
(210. § (1) bek.).

Elektronikus kereskedelmi szol géltatés ny(jtasa esetén a pénziigyi intézmeény koteles az Ugyfél
szaméra folyamatos és konnyen hozzéaférhets modon elektronikus Uton is elérhetsvé tenni a
pénziigyi intézmény dltal nyUijtott szol gél tatasok fel tétel eivel vagy azok valtozasaval kapcsolatos
meghatarozott dok umentumok at, amelyek et egyébk ént az (izlethelyi ségekbenkel | kifliggeszteni,
illetve kivansagra ingyenesen az ligyfél rendelkezésére bocsétani (203. § (2) - (3) bek.). A Hpt.
kiterjeszti a kamatok, dijak vagy egyéb feltételek Ugyfelek szaméra kedvezétlen modositasa
esetére szol6 hirdemeényi t§jékoztaasi kotelezettséget az informéciok elektronikus Uton valo
hozzéférhetsvetételéreis(210. § (4) bek.). Az elektronikuskereskedel mi szd galtatasokat aHpt.
nem hatarozza meg, igy azokhaoz az Ektv. meghat&ozését kell alapu venni.

A Tpt.-vel szemben aHpt. a hirdetés fogalom meghatarozasaban nem nevesiti az el ektronikus
aton kozzétett hirdetéseket, mindazonatal a Hpt. szabalyait minden bizonnyal alkalmazni kell
az elektronikus reklamrais, mivel a Hpt. 201. § (6) bekezdés minden pénziigyi tevékenységre
vonatkozo kereskedelmi Uton torténs figyelemfelhivast hirdetésnek rendel tekinteni, tekintet
nélkul arra, milyen médon torténik. A 201. § (5) bekezdés kifejezetten kizarja az elektronikus
levelezés Utjan torténs reklamanyag-kildést, haezt az ligyfd kifejezett rendelkezéssel kizarta.
A bekezdés ellentétes az Ektv. 14. § (1) bekezdésével, ami Ugy renddkezik, hogy kizardlag az
igénybevevs egyértd mi, el 6zetes hozzg arulésaval kuldhets el ektronikus Uton, level ezés sorén
reklam.

A Hpt. 4. 8 (3) bekezdése szerint a pénzigyi intézmeény pénzigyi szolgatatésokon Kivil
elektronikus aairdssa kapcsolatos szolgdltatdsokat is nyUjthat; sgjda maga nyujthat
hitel esités-szol giltatést, kapcsol hat az el ektronikus dokumentumhoz idsbélyegzst, helyezhet el
az alairés-1étrenozo eszkdzon al airas- étrehozo adatot.

3.3.3. Abiztositéintézetekrsl ésabiztositas tevékenységr sl sz6161995. évi XCVI. torvény
(" Bit.")

A biztositd aBit. 5. § (4) bekezdés szerint biztositasi tevékenysegen kivil elektronikusal airassal
kapcsol atos szol géltatasokat isnyUjthat; sajat maganyujthat hitel esités-szol galtatast, kapcsol hat
az elektronikus dokumentumhoz idsbélyegzst, helyezhet el az alairas-létrehozé eszkdzon
aléiras-1étrenozo adatot.

A biztositéssal kapcsolatos el ektronikus Uton tett nyilatkozatok formgjét aBit. kifejezetten nem
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szabalyozza, azonban a 102. § (4) bekezdéshsl kdvetkezik, hogy a biztosit6 elektronikus Gton
tett elfogado nyilatkozatat minssitett tandsitvanynak kell igazolnia. Mivel az altal anos szabalyok
szerint a biztositasi szerzédés vagy irésban jon |étre, vagy a biztosito elfogad6 nyilatkozatét
biztositasi kotvény, bélyeg, igazoldjegy igazolja (Ptk. 538. § (1) bek.), ez a szabdy szintén
szigorUbb feltétel eket tamaszt az el ektronikus Uton | étrej 6tt biztositasi szerzédésekkel szemben,
mint ami az Eatv. 4. § (1) bekezdésébs| kovetkezik.

Amennyiben a biztositd elektronikus kereskedelmi szolgdltatasokat nyUjt, az Ugyfél szamara
folyamatosan és kénnyen elérhetés modon elektronikus Uton is elérhetsve kell tenni azokat a
biztositasi szerzédésre vonatkozo adatokat, amelyekrsl egyébként az Ugyfele tdékoztatni kell
(102. 8 (1) bek.). A Bit. arraaz esetre is elsirjaabiztosito fenti tg ékoztatasi kotelezettségét, ha
a szolgaltatas nem minssil e ektronikus kereskedelmi szolgéltatésnak, de a biztosito elfogado
nyilatkozat& az Eatv.-ben meghatarozott minssitett tanusitvany igazolja (102. 8§ (4) bek.).

A Bit. aHpt.-hez hasonl 6an a hirdetés fogal om meghatarozasiban nem nevesiti az el ektronikus
aton kozzé tett hirdetéseket, mindazonaltal szabalyait minden bizonnyal alkalmazni kell az
elektronikusreklamrais, mivel a3. 8 37. pont minden biztositoravonatkozd kereskedelmi Gton
torténs figyelemfelhivast hirdetésnek rendel tekinteni, tekintet nélkdl arra, milyen médon
torténik. A 42/A. 8 (3) bekezdés kifejezetten kizérjaapostai Gton torténs reklamanyag-kuldést,
ha ezt az tgyfél kifgjezett rendelkezéssel kizarta és nem kizéarhatd, hogy ezt a bekezdést kell
alkalmazni az elektronikus level ezés Utjan torténs reklamrais. A bekezdés ilyen alkalmazasa
azonban ellentétes az Ektv. 14. § (1) bekezdésével.

3.3.4. A szdmvitersl szol6 2000. évi C. torvény (" Szamviteli tv.")

A Szamviteli tv. 166. § szerint szamviteli bizonylat az ilyen célrakészilt és meghatérozott alaki
éstartalmi kellékekkel rendelkezé okmény. Szamviteli bizonylat elektronikus dokumentumis
lehet, ha megfeld a szdmviteli bizonylatokra vonatkozd elsirdsoknak és (i) mingsitett
elektronikus alairéssal és (ii) idshélyegzével van elldtva. Mivel a Szamviteli tv. elsirja a
szamviteli bizonylatok megsrzését 10, illetve 8 éves idstartamra, (iii) a hitel esités-szolgaltato
atal kibocsatott tanusitvany érvényességének a bizonylat megsrzésének teljes idgje alatt
ellensrizhetsnek kell lennie (166.8 (5) bek.).

A Szamviteli tv. a bizonylatok elektronikus formaban torténs megoérzését is lehetsvé teszi,
amennyiben - amellett, hogy az elektronikus szamviteli bizonylatra vonatkozd kdvetel mények
teljesliinek - az alkalmazott modszer biztositja az eredeti bizonylat 6sszes adatdnak késedelem
nélkuli el6dllitését, folyamatos leolvashadsagat és kizaja az utdlagos médositas |ehetéségét
(169. 8 (5) bek.). Tekintettel arra, hogy az Eatv. 4. § (3) bekezdése szerint a mingsitett
elektronikus alairéssal ellatott elektronikus dokumentum kinyomtatott vatozatahoz nem
fuzsdnek az el ektronikus dokumentum bizonyito erejetekintetében elsirt szabal yok, elektronikus
dokumentum formajaban kiallitott bizonylat nem isérizhets meg mas modon.

4, AZ ELEKTRONIKUS KERESKEDELMI|I SZABALYOZAS MAGYARORSZAGI
MEGJELENESENEK VISSZATUKRO®ZODESE A JOGIRODALOMBAN
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Az aabbiakban mutatjuk be az el ektronikus kereskedelemre vonatkozd magyar szabalyozéssal
kapcsolathan a jogi szakirodalomban napvilagat |atott véleményeket. Tekintettel arra, hogy az
Eatv. 2001. janius 12. napjan, az Ektv. pedig 2001. december 24. napjan kerult kihirdetésre, a
targybanviszonylag kevéstanulmany, cikk jelent meg, ésezek nagy része pusztan ak & térveény,
ill. az Ektv. tervezete ismertetésére szoritkozik, nem bocsatkozik azok érdemi értékel ésébe.

4.1. Ektv. - altalanos megj egyzések

A szakirodalom Udvozli az Ektv. megsziletését és hangslilyozza szerepének jelentsségét az
elektronikus gazdasag fejl sdésében. Kiemeli, hogy Magyarorszag a torvény megalkotasaval az
informaci 0s tarsadalmi jogalkotés egyik €éllovasava valt.

Budai Judit, Bacher Gusztév, Faludi Gabor és Szecskay Andréstanulmanyukbar? leszogezik,
hogy a jogalkotd elég szerencsésen vaasztotta ki az EKI-vel torténs jogharmonizacio
megval 6sitéséra kil on térvényben szabalyozandd rendel kezéseket.

Verebics Janos allaspontjaszerint® azonban az Ektv.-ben az EK | |ényegi mozzanatai (gazdasagi,
fogyasztovédel mi, deregul &ci 6s cél U, az 6nszabdl yozaseszkdzrendszeréreistamaszkodni kivand
keretszabal yozas) latszanak elveszni. Verebics fenti megjegyzése annak fényében értékelends,
hogy az Atala észrevételezett torvenytervezet 2. 8§ f) pontja az informaciés térsadalommal
Osszefliggs szolgaltatas fogalmabdl még nem zarta aki mindazon dlenszolgaltatas nélkil,
elektronikus Uton, tévollévek részére, az igénybe vevs egyedi kezdeményezésére nyujtott
szolgéltatast, amely a szolgaltato, ill. az igénybevevs részérsl az Alkotmany dtal biztositott
vélemeényszabadsag gyakorlasanak korébe tartozik. A fentiek ellenére Ugy |&tja, hogy atérvény
Osszességében alkalmas arra, hogy eurdpa szinvonal U jogbiztonsagot teremtsen.

A szerzé kiemeli, hogy a torvény cdja az informacios tarsadami szolgaltatasok |lehets
legszélesebb korének édtfogasa és szabalyozésa vdt: e szolgdltatdsok azonban nem csak a
felel6sségi rendszer hétterét képezs technikai, hanem a tevékenység sajétos jellege szerint is
tipizalhatok. A magyar térvényben ez nem tortént meg, igy az egyes terliletekre vonakozo
sgjatossagok figyelembe vétele szerinti differencidlt megkdzelitésre sem nyilott |ehetsség.

Verebics tovabba hianyolja a komplex jogdkotasi-szabdlyozas tervet, amely nékil az
informéci6s tarsadalmi jogalkotés nem lehet eredményes’.

A szakirodalomban megjelenik az az dlaspont is, hogy az atvétel olyan stlyd, alapvets jogi
kérdeseket érint, melyek inkabb a polgai jogi kodifikddd, mint sem az informaikai célu
jogkozelités hataskorébe tartozénak mondhatdk®.

4.2. Az Ektv. hatalya

Budai Judit, Bacher Gusztav, Faludi Gabor, Szecskay Andréas: Az elektronikus kereskedelem tervezett szabalyozésa a magyar jogban.
www.szecskay .hu/publikaciok/ally112.pdf

Verebics Janos: Az elektronikus gazdasagi kap csolatok joga (Bp. H vgOrac Lap- és Kényvk. 2001.)

Verebics Janos: id. mi 216. o.

Ld. Verebics Janos: id. mii 184. o.
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A hatdly vonatkozasaban a térvény mind elméleti, mind gyakorlati szempontbdl nehezen
igazol hat6 konstrukci 6t vezetett be V erebics dlldspontjaszerint® az Un. "hataselv" tekintetében.
"Jogi nonszenszként" mingsiti azt, hogy a térvény hatdlya kiterjed a Magyar Ko6ztérsasag
terliletére iranyul 6 szolgdltatasokra, valamint az igy meghatarozott szolgdltatas tekintetében
igénybevevsnek ill. szolgdtatdnak minssiils természetes, ill. jogi szeméyre vagy jogi
szemeélyiség nélkili szervezetre. Hangsllyozza, hogy ez a megfogal mazas |ényegében a vilag
valamennyi orszagabdl nyUijtott valamennyi internetes szol galtatasraelismernéamagyar térvény
hatalyat, ami arratekintettel, hogy a jogkdvetés nem kényszerithets ki, hiszen amagyar jognak
azilyen szolgaltatéval szemben szankci6slehetosége sincs, jogilag értel mezhetetlen, értel metlen.

Més szerzok megjegyzik’, hogy - az EKI-vel 6sszhangban - a szarmazési orszég joganak
alkalmazasa a ¢l - az Eurépai Unidhoz torténs csatlakozast kovetsen - kivételt fognak képezni
afogyasztoi szerzédésekkel kapcsolatos nemzetkdzi jogvitak, amelyekre afogyaszto személyes
joga iranyado, haa szolgaltatas a fogyaszto allamanak terlletére iranyul. E terlletre irdnyul ast
hatdrozzameg elsre mutatéan a2. § g) pontja. M asrészt az is megfogal mazodik®, hogy aklfoldi
gazdasagi székhelyi szolgdltatdval szemben kiszabott szankciok érvényesithetésége adott
esetben kérdésesse val hat.

4.3. Ertemezs rendelk ezések

4.3.1. Informaciostarsadalmi szolgaltatas

Az EKI az informéci6s tarsadalmi szolgaltatédsokat annyiban kivanta a szabdyozas hatalyaala
vonni, amennyiben azok gazdasagi tevékenységhez kotsdnek, a magyar szabalyozés el szakad
a gazdasagi tényezstsl, [ényegében minden internetes szolgdltatast informécios térsadal mi
szolgéltatasként, tehdt a torvény hatdlya da tartozoként definid - dlitja Verebics’. Tekintettel
azonban ara, hogy a szerzé altal vizsgalt torvénytervezetben az informadoés tarsadal mi
szolgdltatasfogal mamég méasként szerepelt, mint az Or széggyiil és dltal elfogadott torvényben'®,
afenti megjegyzés erre tekintettel kezelends.

A szakirodalomban megjelenik az az allaspont is, hogy a sajtéterméknek minssiilé informaciés
tarsadalmi szol galtatas pontos tartalmanak meghatérozasa fontos |enne, &m ez asajtétorvény és
végrehajtési rendelete komplexebb modositasat feltételezi: fogalmak Osszehangolésa, a
nyilvantartési, informéci 6skotel ezettség pontositasa. A nem tartal omszol géltatast ny Ujto hal 6zati

szolgéltatd ugyanis a térvény szeint nem minssiilhet a sajtotermék kiaddjanak:: tevékenysege
a tartalom nyilvanos kozléséhez kapcsolodik. A tevekenység sajtotorveny hatalya ala valo
bevonésa- az EK| rendelkezéseivel 6sszhangban - indokolt, de mindenképpen 6nall 6 nevesitést

Verebics Janos: id. mii 182. o.
Budai Judit, Bacher G usztav, Faludi G ébor, Szecskay Andréas: id. m1 4. o.
Budai Judit, Bacher G usztav, Faludi G &bor, Szecskay Andréas: id. mi 7. o.
Verebics Janos: id. mi 177. o.

A torvénytervezet 2. § f) pontja az informéciés tarsadalommal Osszefliggé szolgaltatds fogalmaboél nem zarta aki mindazon

ellenszolgéltatasnélkdil, elektronikus uton, tavollévsk részére, az igénybe vevs egyedi kezdeményezésére ny(j tott sz olgéltatast, amely
a szolgaltato, ill. az igénybevevs részérsl az Alkotmany altal biztositott véleményszabadsag gyakorlasanak korébe tartozik.

19



igényel'.
4.3.2. Szolgaltato

Verebics alaspontja szerint a szolgdtatd fogamanak a "vilagoghatdy-elvnek" megfelels
Kiterjesztését ajogalkoto konkrét érvekkel nem tamasztjaala. A torvény afogyaszto fogalméra
sem utal vissza.

Ertelmezésében a fogalmak egyiittes olvasata azt mutatja, hogy a szabdyozés szandéka - a
hangoztatott fogyasztovéde mi célzata szemben - egy dta anos informaciokozlés torvenyi
keretrendszer megteremtése, mely mindenkivel szembeni akalmazhatosagra torekszik,
fuggetlendl attdl, hogy akdzolt (hozzéférhetsvétett) informéci 6 hordoz-e kereskedel mi tartal mat
vagy sem®.

4.3.3. A Magyar Koztérsasag terlletéreiranyulé ésteriletérsl nydjtott szolgaltatas

V erebicsaapvets szemléletbeli hibanak tartjaatorvény szohasznal atét: az interneten all asportja
szerint ugyanis a szolgaltatdsok nem "iranyulnak", hanem lehivhatéva vdnak a felhasznal 6k
egyedi kezdeményezése alapjan. Problémét jelenthet dlaspontja szerint az is, hogy a Magyar
Koztérsaség terlletére irdnyul 6 szolgdtatds meghatarozasa olyan tég, hogy abba lényegében
minden és mé&r a val0szinisithetsség szintjén belefér (példaként emliti, hogy magyar nyelvi
internetszolgaltatas a hatarokon tal €6 magyarok szaméra is nyUjthatd, forditdprogrammal
ellatott tartal omszol gal tatésok esetében amagyar nyelvi valtozat lehivhat6, valamely szolgéltatas
igénybe vétele esetén az ar sok esetben atvalto programok segitségével magyar forintban is
lehivhato).

4.4. Azeszetes engedélyezést kizaro elv

A megfogalmazés V erebics all agpontjaszerint lehetsvéteszi, hogy "elsfeltétel eket megal lapitd”
jogszabalyok, melyek valamely tevékenységi forma esetében az internetes megjelenéssel
kapcsol atosan tdbbl etk bvetel ményeket allapithatnak meg, ajovében tetszés szerint sziil essenek,
- sgjatos modon nem ellentmondva ezzel az informéaciés tarsedalmi szolgdltatasokrol szolo
torvény elézetes engedélyezést kizard elvének™.

Az informécids tarsadalommal Osszefliggs szolgaltatédssal kapcsolatos adatszolgéltatés, az
elektronikus aton kotott szerzédésekre vonatkozo szabalyok.

Osszességében a torvény jd oldja meg a téjékoztatéssd kapcsolatos kérdéseket, de
bizonytalanabb és kidolgozatlanabb ott, ahol a felek technikai elemekkel bsvilt tényleges
szerzédési kapcsolatét rendezi. A magyar polgéri jog ataldnos renddkezéseihez képed itt
részben eltéré megoldasokat alkalmaz, melyek kimunkalasatovabbi eréfeszitést igényel. Ezzel

= Verebics Janos: id. mi 213. o.

12 Verebics Janos: id. mi 179-181. o.

13 Verebics Janos: id. mi 182. o.

14 Verebics Janos: id. mi 182-183. o.
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Osszefliggésben varhato, hogy sor kertl a 17/1999. (11.5.) Korm. rendelet harmonizacios célt
mddositasarais®.

K érdésként jelenik meg azon elsirdsindoka, mely szerint a szolgaltatonak tovabhbi tajékoztatasi
kotel ezettsége van az altalaakamazott informéci 0s rendszer biztonségi fokardl, afelhasznél 6
szaméra kockézatot jelents tényezskrsl és az altala megteends dvintézkedésekrol.

Verebics fontosnak tartand, hogy a torvény rendelkezzen az iranyadd jogrol val 6 t§jékaztatési
kotelezettségrsl is, mert Ggy latja, bizonyos esetekben tévolrdl sem egyértelmi a magyar jog
alkalmazésa. A "vilagjoghataly" elvének kimondésaval aprobléma latszolag megolddodott, de
alaspontja szerint fél6, hogy e rendelkezésnek nem lehet majd érvényt szerezni, a sérelmet
szenvedett fogyaszto jogérvényesitését Ures norma pedig nem segiti els.

Az Ektv. 6. § (2)-(3) bekezdései dllaspontjaszerint nehezen értelmezhetsk: ugyan aszabdyozas
egyezik az UNCITRAL elektronikus kereskedemi mintatorvényében foglaltakkal, de
ugyanakkor megkovetelné ennek teljes értelmezé appardtusénak atvételét is, de legaldbb az
ertelmezs rendelkezések korének bsvitéset.

Igy éllaspontjaszerint atrvény elektronikus szerzsdéskotése vonatkozd szabélyai tobb ponton
pontositasra és kiegészitésre szorulnak.

Budai Judit, Bacher Gusztav, Faludi Gébor és Szecskay Andras dlasponta szerint a
"legkemenyebb did" az, hogy hogyan lehet dsszekapcsolni az elektronikus jognyilatkozatot a
nyilatkozatot tevé személlyel. Megjegyzik, az Ektv. nemrendezi azt a kérdést, hogy val 6jaban
milyenidspontbanjon |étreaz el ektronikus Gton k6tott szerzédés. Allaspontjuk szerint atdrvény
e tekintetben pontositast igényelne'®.

45. A szolgaltat6 felelossége

V erebicsazon avéleményen van, hogy atorvény aszolgaltatok polgéari jogi felelssségét kivanja
rendezni®’.

Buda Judit, Bacher Gusztav, Faludi Gabor és Szecskay Andras jelzik, hogy az EKI a
keressszol géltataskapcsén nem hatérozza meg aszol géltatokranézvefel el 6sség al 6li mentesiilés
feltételeit, ellentétben az Ektv.-vel, amely erre az esetreis mentesiilési feltétel eket hatéroz meg.
Ezt atényt Verebicsiskiemeli, de nézete szerint ez nem ellentétes az EK | szabalyozési céljaival.

46. Az informacios tarsadalommal 6sszefiiggs szolgaltatas felhasznalasaval kildott
r ekldmokr a vonatkozo kiil6nds szabélyok

Az informécids tarsaddommal Osszefliggs szolgéltatas fdhaszndldsdval kildott rekldmokra
vonatkozékil6nos szabalyok tekintetében atdrvény Budai Judit, Bacher Gusztéav, Faludi Gabor

B Verebics Janos: id. mi 185. o.

16 : i . S f .
Budai Judit, Bacher G usztav, Faludi G éabor, Szecskay Andrés: id. mi 9. és 11. o.

e Verebics Janos: id. mi 193. o.
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és Szecskay Andrés allaspontjaszerint™® érthetetlentil messze ment, és emiatt végrehajthatatian
lesz: az EK| ugyanis csak az elektronikus levéld kéretlenll kildétt rekl amk 6zl eményrsl szdl.
A torvény pedig a honlaphoz kapcsol 6do reklamkozlemeény kiildésének tilalméval kapcsolatos
listardl is rendelkezik, amely tilalom ilyen formaban értd metlen.

Jori Andrés all aspontjaszerint'® az opt in model | bevezetése csapést jel ent amég ébredezs online
piac szereplsire, ésindokolatlanul killonbozteti meg azokat a hagyomanyos direktmarketinges
cégektsl, amelyek tevékenysegére az opt-out szabdlyozas vonatkozik.

4.7. Onszabalyozas, vitar endezés - alte nativ vitar endezési forumok, rendes bir 6i Gt

Budai Judit, Bacher Gusztav, Faludi Gébor és Szecskay Andrés megjegyzik® a birésagi peres
eljérason kivli vitarendezés kapcsan, hogy ez avalasztottbirdsagi torveény Utjan biztositott. Més
kérdés, hogy a vita elbirdasa sorén lehetéseg van-e elektronikus kommunikéciora. Ez a
véasztottbirosdg torvény szerint nem kizért.

Verebics leszdgezi, hogy atorvény nyitva hagyja a kulfddiek jogérvényesitési |ehetéssegeinek
kérdéseit, ill. a nemzetkdzi maganjog atalanos szabalya szerint kezeli azt. A jogvitdk rendes
birdi Utra terelése elényds a magyar szolgdltatdénak, de kifgjezetten elénytelen a kulfoldi
partnernek (panaszosnak), &ki jogait magyar birdsag elétt csak aranytalan koltségek véllalasa
mellett érvényedtheti. Verebicsszerint a nemzetkozi jogfejlsdés épp ezért részesiti elsnyben a
peren kivuli vitaeldontéd mechanizmusok igénybe vétdét, s az egyes orszégokat ilyen
lehetsségek megteremtésére bétoritja. Ez kilonds jelentsséggel birna afogyasztoi szerzédések
korében?.

5. Az EK| ATULTETESE A NEMET JOGRENDSZERBE

51. Elézmények

A német torvényalkotd6 mar 1997-ben megalkotta az Un. Informacio- és
kommunikéciészol galtatd torvényt (" Informations- und Kommunikati onsdienstegesetz"), amely
tobbek kozott magdban foglata (i) a "Teledienstgesetz' vagy "TDG"-t, (ii) a
"Teledienst"-adatvédelmi torvényt ("Teledienstdatenschutzgesetz® vagy "TDDSG") és az
elektronikus aléirasrol szolé torvényt (" Signaturgesetz” vagy "SigG").

Az EKI &tiltetését szolgdl 6, az elektronikus kereskedelemrsl sz6l6 torvény (Elektronischer
Geschéftsverkehr-Gesetz' vagy "EGG") 2001 decemberében |épett hatalyba mint
keretszabalyozas ("Artikelgesetz"), ésa TDG+ valamint a TDDSG-t modositotta.

AZ EKI-benfodalt szabdlyozést az el ektronikus tton kotott szerzédésekre vonatkoz6an anémet
torvényalkot6 a polgari térvénykony ("BGB") kotelmi jogi reformja keretében Ultette & annak

18 : i . S .
Budai Judit, Bacher G usztav, Faludi G abor, Szecskay Andrés: id. mi 17. o.

19
Jori Andras: Kimaradt az adatvédelem. Megjegyzések az elektronikus kereskedelemrsl sz6l6 torvény tervezetéhez. Napi Jogész. A

nemzetk6zi és a hazai gazdasag jog kérdései, valtozasai, Magyar Jog 9./2001. 5-6.

20 Budai Judit, Bacher G usztéav, Faludi G &bor, Szecskay Andréas: id. mi 18. o.

21
Verebics Janos: id. mi 207-208. o.
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3128. €) pontjaba.

52. Anémet "Teledienstgesetz" (TDG)

A TDG hatédlya kiterjed minden elektronikus informéacio és kommunikacié szolgétatésra,
amelynek célja a kombindlhaté adatok, mint jelek, képek és hangok egyéni felhaszndlésa és
amely adatok tel ekommunikaci 6suton kertiltek tovabbitasra (" Tel e-szolgdltatasok") (TDG 2.8.).

A TDG 2. § (4) bekezdése szerint nem tartoznak a TDG hatdlya al4 a telekommunikécios
szolgaltatasok, ameédiaszol galtatasrol szol6 alamk6zi szerzodes ("M ediendienstestaatsvertrag™)
hatdya alé tartozd médiaszol géltatasok, aradio és az ad6zassal kapcsolatos kérdések. A TDG
tovabbafigyelmenkivil hagyjaasajtéjogi szabayozéasokat, valamint nemtartalmaz nemzetk6zi
maganjogi és a birdsagok joghatdsagara vonatkozo rendel kezéseket.

A TDG az informaci 6s térsadalommal 6sszefliggs szolgdltatasfogalmat a" Teledienst” fogalom
alatartoz6 szolgdtatasokkal hatarozzameg. A TDG 2.8. 2. bekezdése szerint "Teledienst"-nek
minssul:

Cimzett kommunikécidhoz fizéds gjanlatok (példaul "Telebanking”, adatcsere);
Informéci 6 és kommunikéci6 gjanlatok (példau kozlekedési, idsjaras- és tézsdehirek,
arukra és szol géltatasokra vonatkozé informaci ok terjesztése);

3. Az Internet vagy mas hal 6zatok hasznélataravonatkozo g anlatok;

4. Telgéatékok hasznal atara vonatkozo ajanlatok;

5 Arukra és szolgéltatasokra vonatkozd —ajanlatok, amennyiben elektronikus
adatbézi sokban interaktiv modon érhetsk el és kdzvetlendl rendel hetsk meg.

1
2.

A TDG hangsilyozza, hogy nem csak az ellenszolgéltatas fejében igénybe vehets
tele-szolgaltatasokra terjed ki, hanem az ingyenes szolgdtatasokrais (TDG 2. § (3) bek.).

A TDG 2. fgjezete biztositja az el 6zetes engedélyezést kizaro elvet (5. 8), valamint tartalmazza
az adatszolgéltatasi kotel ezettségekre vonatkozé elsirasokat.

5.2.1. A szabalyozott foglalkozasok keretében nydjtott informacidés szolgéltatas
szabalyozasa

A TDG 6. 8 5. pontja utal a szabalyozott fogla kozasokra. Eszerint, ammenyiben egy
tele-szolgaltatésaz Eurdpai Gazdasagi K 6zosseg 89/48/EWG iranyelv 1. Cikk d) pontja, tovabba
a 92/51/EWG iranyelv 1. Cikk f) pontja al& tartozo foglalkozas keretében nyUjtandd, akkor a
szolgdltatast felkindlo koteles megjeldlni az illetékes kamardt, a toérvényes foglalkozés
megnevezéset és azon alamot, amdyben a dipjomét atadtak, vdamint koteles megeldlni a
vonatkozé foglalkozas szabdyokat és azok hozzéférési |ehetéséget.

5.2.2. A szolgaltato feleléssége

Az Uj TDG a szolgaltato felelsssegére vonatkozo szabalyokként gyakorlatilag szoszerint Ulteti
a az EK1 12-15. Cikkeit, amelyek viszont arégi TDG és bizonyos fokig az Egyesilt Allamok
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"Digital Millennium Copyright Act" szabdlyait vették mintaul*.

A TDG szerint is harom részre oszthatok a felelésség aloli mentesités esetei: (i) az egyszeri
adatétvitel (EKI 12. Cikk), (ii) az automatikus taroldba helyezés (caching) (EKI 13. Cikke),
valamint (iii) atarol6hely bérbeadasa (hosting) (EKI1 14. Cikke).

Ezekben az esetekben - az EK| (42) magyarazataval 6sszhangban - nem felelnek atarolt vagy
tovabbitott inf orméci Ok tartaméaért azok a szol gdtadk, amel yek tevék enysége kizardlag azon
kommunikaciés eszkdzok mikodtetésére és hozzaférés-biztositasra korlatozodik, amelyeken
keresztll az informéacio harmadik személyekhez kerlil tovébbitasra vagy &meneti tarolasra a
tovabbités hatékonyabba tétel e érdekében, feltéve, hogy ezek pusztan technikai, automatikus és
passziv tevekenysegek és akoztes szolgaltatdnak nincssemismerete, sem ellenérzési képessége
atovabbitott vagy tarolt informécio tartalméval kapcsolatban.

A TDG 8. 8§ (2) bek. kifgjezetten leszogezi, hogy a szolgdtatdénak nincs sem ellensrzési
kotelezettsege az altala tovabbitott vagy tarolt informéaciok tartalmaval kapcsolatosan, sem
nyomoznianem kell olyan kdrilmények irant, amelyek jogtalan vagy jogsérts cselekményekre

utalnak. Ellenben a szolgdltaté az atalanos jogszabalyok szerint felelés mindazon sajat
informéci 6kért, amelyet rendelkezésre bocsét (TDG 8.8. 1. bek.).

A TDG azonban nem tesz eleget & EKI 15. Cikk 2. bekezdésének, amely szerint a
szolgaltatonak azonnali téjékoztatasi koteezettsége lenne az illetékes hataskorrel rendelkezs
hatdsag fel€, ha olyan korlilményeket észlel, amelyek jogszeritlen tevékenységre utal nak.

5.2.3. A korlétozas tilalma - a tilalom aldli kivételek - a szarmazasi orszag elve
("Herkunftslandprinzip")

A TDG hangsllyozza, hogy a német jogszabdlyok azon Németorszégban |etelepedett
szolgaltatokra vonatkoznak, amelyek tele-szolgaltatésaikat Uzletszerien felkindjak vagy
teljesitik (TDG 4. 8§ (1) bek.), valamint biztositja az informécids t&dsadalommal dsszefiiggs
szolgéltatasok nyUjtasanak tagallamok kozotti  korldtozasara vonatkozé tilamat azon
tele-szol géltatasokra vonatkozdan, amelyeket Németorszagban Uizl etszerien felkind nak vagy
teljesitenek, de a szolgatatok egy mésik tagdllamban td epedtek le (TDG 4. § (2) bek.).

A TDG magyarézataszerint Uzl etszeri tevékenységnek szamit az olyan tevékenységis, ami nem
haszonorientalt, mint pél daul nyilvanoskonytarak vagy muzeumok tevékenysége. A zonban eseti
magantevékenyseg nem esik az Uizl etszeri tevékenyseg fogalma aléa

A fent emlitett TDG 4. 8-ban foglalt sz&mazasi orszdg dve és a tagélanok kozotti
korlatozaésara vonatkozo tilalom nem vonatkozik (i) a szabad jogvélasztasra, (i) fogyasztoi
szerzédésekre vonatkozo kotelmi jogi elsirdsokra, és (iii) ingatlanokon tulajdonjog vagy mas
hasonl6 jogszerzésre vagy mas ingatlanokhoz fiizéds dologi jogok alapitasara, atadasara,
modositésara vagy megsziintetésére. A szamazasi orszag dve, valamint a tagallamok kozotti
korl&tozésra vonatkozo tilalom tovabba nem vonatkozik:

22
Professor Dr. Gerald Spindler: Das Gesetz zum elektronischen Geschéftsverkehr - Verantvortlichkeit der Diensteanbieter und

Herkunftslandprinzip Neue Juristische Wochenschrift Nr. 13/2002 Seite 921-992, 55. Jahrgang, 25.03.2002.
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. kozjegyzsk vagy mésfoglalkozasok tagjaira, amennyibenazok "hoheitlich tétig
sind" (kbzhatalmi jellegd feladatot 1&tnak €l),

. Ugyveédek tevékenységére,

elektronikus postai Gton tovabbitatt, nem megrenddt kereskedelmi

kommunikacié megengedhetssegére,

pénz ellenében folytatott szerencse) atékokra,

disztriblci6s szol galtatasokra vonatkozé szabalyozésokra,

szerzéi és kapesol 6do jogokra,

intézmények altal eszk6zolt elektronikus pénz kiadasara (" E-Geld-Institute™),

kartelljog alatartozd megdllapodasokra,

bizonyos biztositokra vonatkozd szabdlyokra, biztositdsi szerzédésekre

vonatkozd jogra, és kotelezs biztositasokra,

. személyes adatok védelmére.

A TDG 4. 8§ (5 bekezdése tartalmazza a korldtozas tilalma aldi kivételeket, azaz egy mésik
tagdllamban letelepedett szolgdltatd altal nydujtott tele-szolgdltatasok a német jogszabalyok
korlatozésal ala esnek, amennyiben az

. a kozrend, ideértve kil 6ndsen a biincselekmények megel 6zését, nyomozasat,
felderitését vagy Uldozését, ideértve a kiskortak védelmét, afaji, nemi, vallasi
vagy nemzeti a apu gyildletkeltés elleni harcot, és a maganszemélyek emberi

méltosaga,
. a kozbiztonsag, kilondsen a nemzethiztonsagi és védelmi politika,
. akbzegészség,

. afogyasztok és befektetsk védelmét szolgdlja.

Az EKI 3. Cikkének 4. bekezdésével osszhangban a fenti értékek védelmére csak olyan
intézkedések hozhatok, amelyek aranyosak avédelmi célokkal.

5.2.4. Bilntets szankcid

A TDG egyetlen bintets rendel kezést tartalmaz, amely szerint aTDG 6. 8-abafoglalt dtalanos
informaci 6s kotel ezettség megszegésenek esetére 50.000 Eurdigterjeds pénzbirsag szabhat ki.

5.3. Elektronikus Uton torténs, birdsagon kiviili vitarendezés 6sztdnzése - a ZPO
(Polgéri Perrendtartas) modositasa

Az osztrdk ECG hasonl6 rendelkezéseivel szemben (lasd a 7.1.6. pontot), a német polgari
perrendtartésrol szél 6 torvényt csak aval asztottbirdsagi szerzédés(1031. 8 (5) bek.) tekintetében
modositotték akként, hogy a "vdlasztottbirdsagi szerzédést, amelyben az egyik szerz6d6 fél
fogyaszto, sajatkeziileg alairt okiratba kell foglalni. Az irasbeli alakot a BGB 126. § a) pontja
szerinti elektronikus forma helyettesitheti. Mas jellegli megallapodast, mint a vdlasztottbirosagi
eljarast, nem tartalmazhat az okirat, illetve az elektronikus dokumentum, kivéve kozjegyz6i
hitelesités esetén."
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6. Az EKI| ATULTETESE A FRANCIA JOGBA

A franciajogalkotas atanulmany irasakor még nem Ultette & az EKI-t afranciajogba A digitélis
gazdasagrél sz616 torvényt® 2003. februdr folyaman targyalta a franci a Nemzetgyyil és és 2003.
marcius folyaméan a Szenétus. A fenti okok miatt a tanulmanyban a torvénytervezet szvegére
tamaszkodunk (a"Tervezet").

6.1. Azinforméaciostarsadalommal dsszefiiggs szolgaltatas

A Tervezet informaciés tarsadaomma  Osszefliggs szolgdltatas helyett  elektronikus
kereskedelemrsl beszél. Az elektronikus kereskedelem fogalmat aTervezet Ugy hat arozzameg,
mint egy szakmai tevékenys&gi kdrében eljaré személy olyan tevékenysege, melynek keretében
ellenszolgéltatas fe ében dol gok szol gdtatdsit vagy szolgaltatas nyljtasat valaija, a tavolbdl,
elektronikus Uton kapott megrendelés alapjan®®. A Tervezet a szolgdltatasnyUjtés mellett
kifejezetten az el ektronikus kereskedel em fogal mi kérébevonjaadol og szol galtatésérairanyul 6
tevékenytget, ugyanakkor az EKI és az Ektv. meghatarozaséhoz képest a jogszebaly
alkalmazasi korét aszakmai tevékenysége korében elj& o fél atal végezett tevekenységresziikiti.

6.2. A korléatozastilaima, atilalom aldli kivételek

Az EKI 3. Cikk 1. bekezdésének megfeldsen a Tervezet 7. Cikke biztositja, hogy a
Franciaorszégban letelepedett személyek Franciaorszég tertletén a hatdlyos torvények és
jogszabalyok tiszteletben tartésa mellett szabadon folytathanak elektronikus kereskedelmi
tevékenystget. Az EKI 1. Cikk 5. (d) pontjanak megfelelsen kivételt jelentenek a fenti szabay
a6l apénzben jétszott szerencsej tékok, bel eértve aszabalyszerien engedélyezett fogadast vagy
lott6jatékot, ajog tandcsaddi és kéoviseleti tevékenység valamint akozjegyzsi tevékenység™.

Az EKI 3. Cikk 2. bekezdésének megfeleléen aTervezet 7. Cikkének masodik bekezdése szerint
az Eurdpai Koz6sségmasik tagallamaban letel epedett személyek afenti kivétel ekre tekintettel
Franciaorszég terlletén szabadon folytathatnak elektronikus kereskedelmi tevékenysiget a
kovetkezs rendelkezések tiszteletben tartésaval:

1. A Dbiztositési tevékenységgel kapcsolatos az Eurdpai Kdzosségen bellli szabad
letel epedésre és szol gdltatasnyUjtésra vonatkozo, a Biztositasi Torvénykonyv L. 361-1
L. 364-1 Cikkeiben meghatérozott rendel kezések;

2. Az ingatlanbefektetés szervezetekkel kapcsolatos reklam- és tigynoki tevékenységre
vonatkozo, a Monetéaris és Pénzugyi Torvénykonyv L. 214-12 Cikkeiben taldhat6

23 . . . .
Loi sur I'économie numérque

24 . . . - ; . :
Tervezet, 6. Cikkely: “On entend par commer ce électronique |’activité par laquelle une personne, agissant a titre prof essionnel,
s’ éngage a assurer, contre paiement, la bonne fin d'une fourniture de biens ou d’une prestation de services, apres en avoir regu la
comm ande a distan ce et par voie électronique.”
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Tervezet 7. Cikk: “L’activité définie al article 6,lorsqu’ elle est assurée par des personnes établies en France, s'exerce librement sur
le territoire national dans le respect des lois et réglements en vigueur.

Sont ex clus des dispositions de |’ alinée précédent:

1° Lesjeux d'argent, y compris sous forme de paris et de |oteries, |également autorisés;

2° Les activités de représentation et d’ assistance en justice;

3° Les activités desnotaires exercées pour I'application des dispositions de I'article lerde I’ ordonnance n° 454-2590 du 2 novembre
1945 relative au statut du notariat.”
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rendel kezések;

3. A Kereskedd mi Torvenykonyv I1. ésll1. Cimének, val amint 1V. kényvének versenyjogi
és kartelljogi szebdlyai;

4. Az elektronikus levelezés Gtjan tovabbitott, nem igényelt kereskedelmi megkeresések
tiltasara vagy engedélyezésére vonatkozé szabalyok;

5. Az Altalanos Adojog Torvénykonyv szabdlyai;

6 A szerzsi és szomszédos jogok, valamint az iparjogvédelmi jogok dltal védett jogokra
vonatkozd szabalyok?.

Az EKI 3. Cikkely 4. bekezdésének megfdeléen a Tervezet 8. Cikkelye Ugy rendelkezik, hogy
az Allamtanécs rendeletében meghatérozott feltételek mellett eseti jelleggel a hatésagok az
el ektronikuskereskedel mi tevékenystget korl atozo i ntézkedéseket al kal mazhatnak, amennyiben
azok akozrend ésakdzbiztonsag fenntartasa, akiskoriak védel me, anemzetbiztonsagi érdekek,
afogyasztok vagy befektetsk (kivéveaM onetarisésPénzigyi Torvénykonyv L 411-2 Cikkében
meghatarozott korbe tartozo befektetok) védelme érdekében sziikségesek®.

6.3. A szolgaltat6 felelsssége

A magyar torvényhozd megoldasatdl eltérsen a francia torvényhozd az EKI szolgdtatéi
felelssségre vonatkozd szabalyait a Tervezet szeint nem a digitdlis gazdasagrél szolé
torvényben szabdyozna, hanem az 1986. szeptember 30-ai 86-1067. szdmu, a kommunikaciés
szabadsagrol szol6 térvény, és aPodai és Tavkozlési Torvéenykonyv megfelelé mddositésaval.
A magyar megoldastdl eltéréen a Tervezet a szolgdltatok polgéri jogi felelsssége mellett a
szolgdtatok buntetsjogi felelssségét is szabalyoznd A fentieken tdl a francia jogalkoto a
magyarhoz hasonléan gyakorlatilag nem vatoztat a kilonb6zs szolgéltatok felelésseg aldli
mentesilésére vonatkoz6 EKI rendelkezéseken, kivéve a gazdsszamitdgépet biztodto
szolgdltatok EKI 14. Cikke szerinti felel6sségét.

% Tervezet 7. Cikk: “L’activité définie a l'article 6, lorsqu’elle est assurée par des personnes établies dans un Etat membre de la
Commun auté européenne autre que la France, s'exerce librement sur leterritoire nationd, al’ exclusion des ectivités viséesauw 1°
a3’ dul A et sousréserve du respect:
1° Des dispositions relatives au libre établissement et a la libre prestation des services a I'intérieur de la Communauté européenne
dans le domaine de |’ assurance, prévues aux articles L. 361-1 a L.364-1 du code des assurances;
2° Des dispositions relatives a la publidté et au démarchage des organismes de placement collectif en valeurs mobiliéres, prévues
al’article L. 214-12 du code monétaire et financier;

3’ Des dispositions relatives aux pratiques anticoncurrentielleset & la concentration économique, prévues aux titres |1 et I11du livre
1V du code decommerce;
4° Des dispositions relatives a |’ interdiction ou a I'autorisation de la publicité non sollicitée envoyée par courrier électronique;
5° Des dispositions du code général des imp0ts;
6° Des droits protégés par le code d e la propriété intellectuelle.”
27

Tervezet 8. Cikk: “Dans les conditions prévues par décret en Conseil d’ Etat, des mesures restreignant, au cas par cas le libre exercice
de leur activité par les personnes mentionnées aux articles 6 et 7 peuvent étre prises par |’ autorité administrative lorsqu’ elles sont
nécessairespour le maintien del’ordre et de lasécurité publics, pour la protection des mineurs, pour laprotection de la santé publique,
pour la préservation des intéréts dela défense naionale ou pour laprotection des personnes physiques qui sont des consomm ateurs
ou des investisseurs autres que les investisseurs appartenant a un cercle restreint définis a l'artide L. 411-2 du code monétaire et
financier.”
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6.3.1. Egyszeri atvitel (mere conduit)

A Postai és Téavkozlési Torvénykonyv tervezett modositésa szerint a tartalom tévkozlés
hél 6zaton valo tovabbitasat vagy tévkozlés hdozathoz vald hozzaférés biztositasat vegzs
szolgaltatot csak abban az eseben terheli az ilyen tartalommal kapcsol atban polgari- vagy
bintetsjogi felel6sség, haavitatott tartalom tovabbitasaravonatkozo kérés aszol gl tat6tdl ered,
aszolgaltatd vdlasztja ki az adaétvitel cimzettjé és a szolgaltato valasztja ki vagy valtoztatja
meg a tovabbitott informéci 6t%%.

A kommunikéci 6s szabadsagrol sz6l6torvény tervezett kiegészitése szerint ahozzaf érést nydjto
szolgéltatok kotelesek az igénybevevsket t§ékoztatni az egyes szolgaltatasokhoz torténs
hozzaférést korlatozasat |ehetsveé tevs technikai eszkdzok |étezésérsl, vagy azokbol vél asztani
és az igénybevevsknek legal dbb egyet felgjanlani®.

6.3.2. Gyorsité tarolés (caching)

A Postai és Tavkozlési Torvenykonyv tervezett modositésa szerint azokat a személyeke, akik
olyan, egy felhasznal ¢ dtal tovabbitott tartalom automatikus kdzbenss és &meneti tarolasaval
kapcsolatos tevékenységet végeznek, melynek kizérolagos célja a végss adattovabbitas
hatékonyabbé tétele, csak abban az esetben terheli az ilyen tartalommal kapcsolatban pol géri
vagy buntetsjogi felelésség, ha a szolgdtatd moddositja a tartalmat, nem felelt meg az
informéci 6hoz val 6 hozzéf érésre vonatkozd kovetel ményeknek vagy azinformaci ok frissitésére
vonatkoz6 szokésos szabalyoknak vagy megzavarta az adatok el éréséhez hasznalt technol 6gidk
jogszerii és szokésos hasznélatat, illetve abban az esetben, hanem tévolitja el haladéktalanul az
dtala tarolt informéaciét vagy nem szinteti meg a hozzaférés |ehetsségét, amint ténylegesen
tudomast szerez arrél, hogy az eredetileg tovabbitott tartalmat eltavolitottdk ahal6zatrdl, vagy
az ahhoz val6 hozzéférést nem biztositjak, illetve, hogy a birdsdg azok eltavolitését, illetve a
hozzéf érés bi ztositésanak megsziintetését elrendelte™.

6.3.3. Gazdaszamitogép biztositésa (hosting)
A kommunikaci 6s szabadsagrél szl 6 torvény tervezett modositasaszerint azokat aszemélyeket,

akik, akar ingyenesen, nyilvanoshal 6zati kommunikéci 6s szol gél tatasok rendel kezésrebocsatésa
érdekében jelek, irdsok, képek, hangok vagy Uzenetek kbzvetlen és dllandd tarol asat biztositj ak,

28 . o _— .
Tervezet 4. Cikk: “« Art. L. 32-3-3. - Toute personne sssurant une activité de transmission de contenus sur un réseau de

télécommunications ou de fourniture d’acces a un réseau de télécommunications ne peut voir sa responsabilité civile ou pénae
engagée a raison de ces contenus que dans les cas ou soit elle est a I'origine dela demande de transmission litigi euse, soit elle
sélectionne le destinataire de la transmission, soit elle séléctionne ou modifie les contenus faisant I’ objet de |a transmission. »”

29 . S ) e ) R . )
Tervezet 2. Cikk: “« Art 43-7. - Les personnesdon’t |I'activité est d’ offrir un accés a des services de communication publique en ligne

sont tenues d’informer leurs abonnés de I’ existence de moyens techniques permettant de restreindre I’ accés acertainsservices ou de
les sélectionner et de leur proposer au moins un de ces m oyens. »”

30 . . - -
Tervezet 4. Cikk: “« Art. L. 32-3-4. - Toute personne assurant dans |le seul but de rendre plus efficace leur ransmission ultérieure,

une activité de stockage autmotique, intermédiaire et temporaire descontenusqu’un prestataire transm et ne peut voir saresponsabilité
civile ou pénale engagée a raison de ces contenus que dans I’un des cas suivants:

«1° Elle amodifié ces contenus, ne s’ est pas conformée a leurs conditions d’ acces et aux epgles usuelles concemant leur misea jour
ou aentravé |’ utilisation licite et usuelle de la technologie utilisée pour obtenir des données;

« 2° Elle n"a pas agi avec promptitude pour retirer les contenus qu'elle a sockés ou pour en rendre I’acc Ps im possible, dPs qu’elle
a effectivement eu connaissance soit du fait que les contenus transmis initialement ont été retirés du réseau, soit du fait que I’ acces
aux contenus transmis initialement a été rendu im possible, soit du fait que les autorités judiciaires ont ordonné de retirer du réseau
les contenus transmis initialement ou d’en rendre I’ addPs impossible. »”
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csak abban az esetben terheli polgéri jogi felelésseg az informéci 6 vagy tevékenység terjesztése
miatt, amennyiben haladéktalanul nem tavolitjdk el az informaciot, vagy sziintetik meg az
informécidhoz val 6 hozzéf érés|ehetssegét, amint ténylegestudomast szereznek az informaci ok
jogsérts jellegérsl vagy az ilyen jogsérts jelleget nyilvanval dvatevs kortlmeényrsl®.

A host szamitogépet biztosité szolgaltatok polgéri jogi felelssségével szemben, az ilyen
szolgaltatokat atervezet szerint csak akkor terheli buintetsjogi fel el6sség, hanem sziintették meg
avitaismeretében haladéktalanul az olyaninformacié vagy tevékenység terjesztését, amelynek
jogellenes jellege nem keriil hette el figyelmiket®.

A Tervezet dtal bektatott rendelkezések szabalyozndk a host szamitdgép szolgaltatok
értesitésének szabdlyait is®.

A Tervezet szerint ha valaki visszadl ésszerien az adatok eltévolitasa vagy az azokhoz torténs
hozzéf érésmegsziintetéseérdekében jogel lenesség | atszatat kelti, az aBUntets Torvénykonyvben
meghatarozott szélas-, gyulekezési, egyesilési és tuntetési szabadsag akadalyozésa
biincselekményt koveti el

6.4. Szabalyozott foglalkozas -elektronikus reklamkdzlés -magatartasi kodex

A franciatorvényhozo szerint az EK| szabalyozott foglalkozasokraés a magatartési kodexekre
vonatkozo rendelkezései nem tesznek szilkségessé jogi jellegi atlltetést, ezért a Tervezet nem
tartalmaz az EK| 8. és 16. Cikkének megfelelé szabdyokat.

6.5. Elektronikus uton torténs, bir ésagon kivili vitar endezés dsztdnzése

A francia torvényhozo szerint az EKI birésagon kivili vitarendezési eljarésokra vonatkozo
rendelkezései nem tesznek szilkségesséj ogi jellegi atlltetést, ezért a Tervezet nem tartalmaz az
EK1 17. Cikkének megfelels szabdlyokat.

31 . . . . . . . . .
Tervezet 2. Cikk: “« Art 43-8. - Les personnes qui assurent, meme a titre gratuit, pour mise a disposition du public par des services

de communication publique en ligne, lestockage direct etpermanent, de signaux, d’ écrits, d’images, de sons ou de messages de toute
nature fournis par des destinataires de ces services, ne peuvent voirt leur responsabilité civile engagée du fait de la diffusion
d’infromations ou d’ activités que si, des le moment oj elles ont eu la connaissance effective de leur caractPre illicite, ou de faits et
circonstances faisant gpparaitre ce caractere illicite, elles n’ont pas agi avec promptitude pur retirer ces connées ou rendre |’ acces a
celles-ci impossible. »”

32 ) o ) . Sl o . )
Tervezet 2. Cikk: “ « Art. 43-9. - Les personnes désignées a |’ article 4 3-8 ne peuvent v oir leur resp onsabilité p énale engagée que si,

en connaissancede cause, elles n’ ont pas agi avec promtitude pur faire cesser la diffusion d’ une information ou d’une activité don’t
elles ne pouvaient ignorer le caractere illicite. »”

Trvezet 2. Cikk: “« Art.43-9-1 (nouveau). - Une procédure facultative denotification destinée a porter I existence des faits litigieux

ala connaissance des personne désignées a |’ article 43-8 est instaurée. La connaissance des faits litigieux sera réputée acquise par
elles lorsqu’ 1il leur est notifié les éléments suivants:

- la date de la notification;

- si le notifiant est une personne physique: ses nom, prénoms, profession, donicile, nationdité,date et lieu de naissance; si le requérant
est une personne morale: saforme, sa dénomination, son siege social et |’or gane qui la représente Iégalem ent;

- lesnom et domicile du destinataire, ou, s'il s’agit d’une persunne morale, s dénomination et son siege social;

- la description des faits litigieux et leur localisation précise;

- les motifs pour lesquels le contenu doit etre retiré comprenant la mention des dispositions légal es et des justifications de faits;

- lacopie delacorespondance addressée al’ auteur ou al éditeur desinformations ou activitéslitigieuses demandant|eur interruption,
leur retrait ou leur modification, ou la justification de ce que |’ auteur ou |’ éditeur n’ 1a pu etre contacté. »”

Tervezet 2. Cikk: “« Le Fit, par quiconque, de caractériser de fagon abusive une apparence d’illicéité aux fins d’ obtenir le retrait de

données ou d’en rendre |’ accPs impossible est constitutif d’ une entrave a la liberté d' expression, du travail, d’ association, d réunion
ou de manifestation au sens du premier alinéa de |’ article 431-1 du code pénal. »”
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6.6. Tagallamok egyittmiikddése, kapcsolattartas

A francia torvényhozd szerint &z EKI-nek a tagallamok egyUttmikodési kotel ezettségére
vonatkozo rendelkezései nem tesznek szilkségessé jogi jellega atliltetést, ezért a Tervezet nem
tartalmaz az EK| 19. Cikkének megfelels szabalyoka.

1. Az EKI-HEZ KOZELITO OSZTRAK JOG

7.1. Azosztr &k dektronik us kereskede emr gl sz616 torvény (ECG)

Az osztrék ECG ("E-Commerce-Gesetz")* 2002. janudr 1-én lépett hatdlyba. A torvény az
“elektronikus jogi és iizleti forgalom bizonyos vonatkozdsainak jogi kereteit szabdlyozza" (ECG
1. 8.). A viszonylag rovid, csupan 31 8-bol allo torvény rogziti, hogy rendelkezései az addjogi,
valamint az adatvédelemre és a versenyjogra vonatkozd szabalyozast nem érintik (ECG 2. §).
Az ECG-ben - tébbek kozott - adomainnevekre, a"meta-tagging'-re, a"software-agents'-re, a
"hacking"-reill etvea"cooki€" alkalmazasokrasem ta dhatok kiilon szabd yok. AzECG hatdlya
azokra a tevekenységekre nem terjed ki, amelyek nem elektronikus feldolgozd vagy
tarolOrendszereken keresztil mikodnek.

7.1.1. Szolgéltat6 - szolgaltatas

Az ECG 19. 8. (2) bekezdésének rendelkezéséhsl, amely kifejezetten arra utal, hogy olyan
szolgétatokraisvonatkoznak aszol galtatok fel el 6sségét kizard rendel kezések, amelyek ingyenes
szolgétatasokat nyUjtanak, arra lehet kovetkeztetni, hogy az ECG hatdlya da nemcsak a
kereskedelmi tevékenyseg - beleértve mind a B2C, mind a B2B kereskedelmi tevékenységek -
tartozik, de ezt tekinti afs szabdyozasi targynak.

Az értelmezs rendel kezések (ECG 3. 8) kozott rogziti ajogalkotd az informéci Ostarsadalommal
Osszefliggs szolgdltatasok ("Dienst der Informationsgesellschaft") fogalmat is:

"Elektronikus uton, tavollevék részére, daltalaban ellenszolgaltatds fejében nyujtott szolgaltatas,
amelynek igénybevételéet a szolgaltatdas igénybevevije egyedileg kezdeményezi, ideértve
kiilondsen daruk és szolgdltatasok online értékesitését, az online informdcionyujtast, az online
reklamot, elektronikus keresé szolgaltatasokat és adatlekérdezési lehetéségeket, valamint azokat
a szolgaltatasokat, amelyek elektronikus halozaton keresztiil nyujtanak informdciot, ilyenhez a
hozzaférést kozvetitik vagy felhasznalok informacioit taroljak;"

Az ECG 4. §-a tartdmazza az elézetes engedélyezést kizard elvet, amely az egyébként
jogszabaly altal elsirt engedélyezési kotel ezettségeket nem érinti.

A torvény aszd galtatok adatszol gal tatasi kotel ezettsége korében szamosel sirést tartalmaz (ECG
5-8. 8). Ezeken bel il tald hatok aszabdyozott hivatésok gyakorl 6i atal végezhets kereskedel mi
kommunikécidra vonatkozd szabdlyok is.
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7.1.2. Szolgédltatads korlatozasara vonatkozd tilalom - a tilalom aldli kivételek - a
szarmazasi orszag elve - (" Herkunftslandprinzip")

Az ECG fogama kozétt taldjuk az ugynevezett "szabalyozott targykort” (“koordinierter
Bereich"), amely az értelmezs rendelkezések szerint (ECG 3. 8. 8. pont) az informécios
téarsadalommal Gsszefliggs szolgdtatdsokra vonatkozo dltalénos és kilonds jogszabdlyok
Osszessége. Eszerint a szolgédltatd a szabdlyozott térgykor tekintetében kizérolag annak a
tagdllamnak a jogszabalyait koételes figyelembe venni, amely tagallamban a szdgéltatd
telephellyel rendelkezik.

AzECG 21-25. §-ai azonban aszarmazasi orszég elvea ol szamoskivételtismernek. A kivétel ek
az informéci 6s tarsadalommal 6sszefliggs szolgaltatasok szabadsagat biztositjak a tagallamok
kozott, tehat a szabad forgalom korlatozésanak tilalmét fogalmazzék meg.

A szarmazasi orszéag elve adl kivételt képeznek tobbek kdzott aszerzsi és szomszédos jogok;
a szerzédésre iranyadod jog felek dtali szabad megvalasztasa, a fogyasztoi szerzédésekkel
kapcsolatos kdgens szabdyok, a kdzjegyzsi és mas hasonld kdzjogi jellegi tevékenység, az
Ugyvédi tevékenystg, a szerencsgatékok, az arukra vonatkozd elsirdsok (pl. arujdzs,
szavatosség, stb.), az éruszdllitasra vonatkozd jogszabalyok beleértve a gydgyszerszéllitast is,
valamint a nem elektronikus Uton teljesitett szolgaltatdsokra vonatkozo jogszabalyok.

Az informécios tarsadalommal 6sszefliggs szolgaltatasok szabadsagat biztositd kivételeket
korlatozzaaz ECG 22. §-a, amely a bir0sagok és a kdzigazgatasi hatésagok szamara lehetsvé
teszi bizonyos jogilag védett értékek, Ugy mint akdzrend, az emberi mélt ésag, a kdzegészség,
a kozbiztonsag és a fogyasztok védelme érdekében a szabad forgalmat korlatozo intézkedések
elrendel ését. Ezek az intézkedések kizérdlag aszolgaltatd elleniranyul hatnak éskizérolagabban
az esetben, haa zolgéltatd a felorolt jogilag védett értékeket csorbitja vagy azokat komolyan
veszélyezteti.

Amennyiben a kdzigazgatad hatdsag olyan intézkedést tervez, amely egy masik tagallambal
szarmaz0, az informaciés tarsadalommal 6sszef liggs szolgaltatast kordtozna, Ugy a tervezett
intézkedésrsl az Eurdpai Bizottsagot valamint amésik tagallam illletékeshatosagét téjékoztatni
koteles. A kozigazgatasi hatdsag kizarolag albban az esaben hajthatja végre az intézkedést, ha
amésik tagallamban |évs illetékes hatdsdg ésszeri hatéridsn beltl nem teszi meg a szilkséges
|épéseket. Veészhelyzet esetén a kdzigazgatds hatdsdg azonnal intézkedhet, és az EurOpai
Bizottsagot illetve az illetékes hatdségot kotel es haladéktalanul értesiteni (ECG 23. 8).

A birdsagokraafenti t§ ékoztatési kotel ezettség nem vonatkozik. Ezzel aszabalyozéssal az ECG
22-23. §-ai eleget tesznek az EK| 24. és 25. Cikkelyeinek.

7.1.3. Felelssségkorlatozas

A szolgdltaté felelssségkorl atozasa képezi a szabalyozas kdzponti targyat. Alapvetésen az ECG
a hozzéférést biztositd szolgdltatd ("Access-Provida™), valamint az informéciot t&old
szolgdltatd ("Host-Provider") tekintetében szabdyozza azokat ez eseteket, amelyek fennallasa
esetén a szolgdltato felelsssege kizéart. A tartalomszolgdltatd, az an. "Content-Provider" az
altalanos polgari jogi szabdyok szerint felel. Az ECG tehdt nem azokat a tényallasokat
szabdlyozza, amelyek fenndllasa esetén a szolgdtatd felelésségre vonhatd, hanem épp
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ellenkezsleg, a szolgdltato felelésség aldli mentesiilésének feltéeleit. Amennyiben a taxative
felsorolt mentestilési feltételek nem allnak fenn, a szolgaltato felelsssége nem allapithatd meg
automatikusan, hanem az adott esettsl fliggsen a szolgdltato blntets-, polgari vagy szerzsi jogi
felelsssegének fennallésa vizsgalando.

Fontositt megjegyezni, hogy afelel 6sség al 6li mentesiil és esetel nem csak akereskedelmi célbol
(ellenérték fejében) tevékenykeds szolgdltadkra vonatkoznak, hanem az dyan szolgaltatokra
is, akik szolgaltatésaikat ingyenesen biztositjak (ECG 19.8 (2)).

Az ECG 5. fgezete szabalyozza a szolgaltatd felel6sségét, illetve afelelsseg al6li mentesilés
kilonbozs eseteit. Iy modon mentesill afelelsség aldl az a szolgd tato, aki / amely:

(i)

(if)

(iii)

(iv)

az igénybe vevs dltal biztositott informaci 6t thvkozls hal 6zaton tovabbitja, ha (i) nem a
szolgdltatd kezdeményezi az informaci 6 tovabbitasét; (ii) nem aszolgaltato valasztjaki
a tovébbitott informacio cimzettjét; (iii) nem a szolgdltat6é valasztja ki, ill. valtoztatja
meg a tovabbitott informaciot;

az igénybe vevs szaméra informécié megtaldéasit elésegits keressgépet vagy mas
el ektronikus segédeszk 6zt biztosit, ha (i) nem aszol galtad kezdeményezi az informacio
tovabbitéasat; (ii) nem a szolgaltatd valasztjaki atovabbitott informaci 6 cimzettjét; (iii)
nem a szolgdltaté vllasztjaki, ill. vdtoztatja meg a tovabbitott informad ot;

Az (ii) pont rendelkezése nem akalmazhatok abban az esetben, ha az informacié a
solgdtato dtd fel Uigydt vagy aszolgaltatonak d arendelt személytsl szarmazik.

az igénybe vevs dta biztositott informéacidt tavkozls hddzaton tovabbitja és az
informéaci 6t kozbenss ésatmeneti jelleggel tarolja, annak érdekében, hogy améasigénybe
vevsk kezdeményezésére torténs informéci dtovabbitast hatékonyabbd tegye, ha (i) a
szolgéltatd az informaci 6t nemvaltoztatjameg, (ii) a szolgaltatd az informéciéhoz val6
hozzéférés feltételeit figyelembe veszi, (iii) a szolgdtatd az informacio frissitésére
vonatkoz6 szabalyokat, amelyeket a széeskorien elismert és alkalmazott ipari
sztenderdek ("Industriestandards") haéaroznak meg, figyelembeveszi, (iv) aszolgaltatd
nem zavarjameg az informéci 6 felhasznél dsaval kapcsol atos adatok kinyeréséreszolgd o
technika jogszeri hasznalatét, amelyet a széleskdrien elismert és alkalmazott ipari
sztenderdek hataroznak meg, és (v) hal adéktalanul eltévolitja az informaciét vagy
meggétoljaaz ahhoz valé hozz&férést, amint tudomasara j utott, hogy az informaciét az
adatatvitel eredeti kiindulasi pontjan a halozatrol eltavolitottak vagy az ahhoz valé
hozzéférést meggataltak, illetve a birdsdg vagy a kozigazgatds hatdsag az eltavolitast
vagy a hozzéférés megtiltasat elrendelte.

az igénybe vevs dtal biztositott informaciot tarolja, ha (i) nincs tudomasa jogellenes
magatartasrél vagy informaciorol és katéritésre igényre hivatkozassal nem szerzett
tudomast olyan tényrsl vagy kérilményrsl, amelyek dtal ajogel lenestevék enység vagy
informé&cié nyilvanvalévavalik, vagy (ii) amint arrdl tudomast szerzett, haladéktal anul
intézkedik az informéacio eltavolitasavagy az ehhoz val 6 hozzéf érés meggatl asa irant.

A (iv) pont rendelkezései nem alkalmazhatok abban az esetben, ha az igénybe vevs a
szolgdtat6o dtd fdligyet vagy annak d &enddt személy.
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(v)  egy"link" &tal idegen informéciokhoz val 6 hozzaférést biztosit, ha (i) nincs tudomésa
jogellenes magatartasrél vagy informaciorol és kartéritésre igényre hivatkozassal nem
szerzett tudomast olyan tényrsl vagy kortlményrsl, amelyek é&tal a jogellenes
tevékenység vagy informécio nyilvanvalova valik, vagy (ii) amint arrél tudomast
szerzett, haladéktalanul intézkedik a"link" megsziintetése irant.

Az (v) pont rendelkezésel nem alkalmazhatok abban az esetben, ha az informécié a
szolgaltaté dltal felligyelt vagy a szolgétatonak aldrenddt személytsl szarmazik, vagy
a szolgaltato az informéci 6t a sajétjakeént tinteti fd.

A szolgdltatd felelésségének fentiek szerinti korldozasa nem érinti az egyéb jogszabdyi
elsirdsokat, amelyek szerint a birésag vagy egyéb hatosdg a szolgaltatot a jogszabalysertés
abbahagyaséra, megsziintetésére vagy megakadal yozasara kotel ezheti (ECG 19.8. (1) bek.).

7.1.4. Szabalyozott szakmak

A szabdyozott szekmék gyakorléi altd végezhets kereskedelmi kommunikécidra vonatkozo
szabdlyokat az EKI-vel 6sszhangban szabdlyozza az osztrak jogalkoto.

"8.§ (1) A foglalkozasi szababok hatalya ala tartozo szolgaltatok altal végzett olyan
kereskedelmi kommunikacio, amely az ilyen szolgaltatok dltal nyujtott informdcios
tarsadalommal Osszefiigg6 szolgaltatas egy részét képezi, vagy egy ilyen szolgaltatast
mutat be, megengedett.

(2) A torvény rendelkezései azon foglalkozasi szabdlyokat nem érintik, amelyek a
kereskedelmi kommunikadciot kiilonésen a szabalyozott foglalkozdsok fiiggetlenségének,
méltosaganak és becsiiletének megérzése, a szakmai titoktartads biztositasa valamint az
igyfelekkel és kollégakkal szemben tanusitando tisztességes magatartas érdekében
korlatozzak.

7.1.5. Blntets rendelkezések

Az ECG 8. feezete tartalmazza a bintets rendelkezéseket, amelyek - 6sszhangban az EKI
(26)-es magyarézataval - a bintetsjogi felelssseget nem zérjak ki.

Elsssorban kdzigazgatasi szebalysértésnek minssiil és 3000 Eurd-igterjeds birsaggal blintetends

a szolgdltatd, amennyiben:

1 az dltaldnos adatszolgaltatasi kotd ezettségeinek nem tesz el eget,

2. akereskedelmi kommunikécidval kapcsolatos adatszol galtatasi kotel ezettsegének nem
tesz eleget,

3. aszerzédéskotéssel kapesol atosadatszol galtatasi kotel ezet tségének nem tesz el eget, vagy
nem biztosit elektronikus Uton hozzaférést az dtda elfogadott magatartdskodexhez,

4, szerzédéskotéskor nem biztosit technikai lehetéséget az adatbeviteli hibak azonositasara
és kijavitasara,

5. a felhaszndl6 szdmara nem biztositja a szerzédéses rendelkezések és az atalanos
Uzletszabdlyzat tarolését és Ujraelshivasat. (ECG 26.8 (1) bek.)
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Nem szabalysértés az a ténydllas, amely bintetsjogi ténydlasnak vagy més kozigazgatasi
buntets tényallasnak ("Verwaltungsstrafbestand™) minssil és amelyekre ajogalkot6 szigorubb
blintets jogszabalyok alkalmazasat rendeli (ECG 26.8 (2) bek.).

Az ECG azonban |ehetéséget ad arra, hogy az ECG elsirasait megszegs szolgaltatd az illetékes
hatésag felhivds&ra a a jogszabdynak megfelels alapotot helyredlitsa. Amennyiben a
szolgdltatd a hatosag dltal elsirt hataridon bellil afelhivasnak eleget tesz, az ECG 26.8 (1) bek.
szerint nem bintethets (ECG 27.8).

7.1.6. Elektronikus uton torténs, bir 6sdgon kiviili vitarendezés 6sztonzése
Az ECG Zz&0 rendelkezései tartamazzak a polgéari perrendtartésrol szol6 torveényt

("Zivilprozessordnung") modosité rendel kezéseket. Ezek szerint atorvény 577. 8 (3) bekezdése,
vaamint 592. 8§ (1) bekezdése, amelyek a vélasztottbirésagi szerzédésrél, illetve a

,,,,,,

"A valasztottbirosagi szerzédést irasban kell létrehozni vagy a felek kozott valtott taviratba,
telexbe vagy elektronikus nyilatkozatba foglalni."

"A valasztottbirosagi itéletet postai uton, kozjegyzé dltal vagy elektronikus postai uton kell
kézbesiteni, amennyiben a felek azt a valasztott birosag elétt személyesen nem veszik at."

8. KOVETKEZTETESEK - NORMAJAVASLATOK

l. Szabalyozott szakma, reklam

1. Az EKI 2. Cikk g) ponthoz és a 8. Cikkhez kézelits szabalyok

Az Ektv. 2. § az débbi, (j i) ponttal egészil ki, és a jelenlegi i) pont elnevezése j) portta
valtozik:
[E torvény alkalmazasaban:]
i) szabalyozott szekma:
A) dternativa: (a kiilfoldi bizonyitvanyok és oklevelek elismerésérdl szolo torvényben)
B) alternativa (kiilon térvényben)

adott felhatalmazas al apjan kdzzétett jogszabalyban megnevezett szakma.
Indokolas:

Mivel a kilfoldi bizonyitvanyok és oklevelek elismerésérsl sz6lé 2001. évi C. torveny
megvalOsitja az Ektv.2. Cikk g) pontjaban felsorolt kdzosségi jogszebdlyokhoz kozdits
szabdyozést, és varhatd, hogy az emlitett torveény fdhatal mazésa al gpjan kdzzéteszik azoka a
jogszabdyokat, amelyek megnevezik az EKI fogalom meghatarozasaval dsszhangban alé
szakmakat, ezért az Ektv. médositésa sorén elegends a mér kozelitett magyar torvényreutalni.
Feleslegeséshelytelenlenne abeiktatanddfogal om-meghatarozasban az EK1 2. Cikk g) pontban
felsorolt irényelveket ismét megemliteni. A javasolt megoldassal a jogrendszer egységessége,
és a kllonbdzs tertleteken megval 6sul 6 jogharmonizéci 6 6sszefliggésel jobban kifejezhetsk.
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2. Az Ektv. az alabbi 14/A.8-szal egészul ki:

Q) Rekldmnak a szabalyozott szakmat informéci os térsadalommal dsszefliggs szolgéltatas
nyUjtésa (tj an gyakorlé személy érdekében a 14.8-ban meghatérozott médon torténs
kOzzétételét a szakma gyakorldéséra irdnyadd szabalyok - ideértve a szakmai
érdekképviseldi szervek (kamardk) magatartasi, etikai szabdlyait is - megtilthatjak,
korlatozhatjak, illetve a reklamkdzlemény tartalmanak hatérait meghatarozhatjak.

(20 Az (1) bekezdésben meghatdrozott szabalyok akothatok kiléndsen a szakma
flggetlenségének, méltdsaganak éstisztel etének, a szakmai titoktartasnak avédelmére,
valamint aszakmai szolgaltatast igénybe vevs és a szakmat gyakorl 6 mas személyekkel
szemben tanusitott magatartas ti sztességességének meghatérozasara.

(3 Az Eurdpai Unio terlietén tevékenységet kifgjts szakmai érdekképviseleti szervek
(kamardk) is meghatarozhatjdk a (2) bekezdéssel Osszhangban a 14. § szerinti
reklamkozlemeény tartalmanak hatarait olyan szol géltatasokranézve, amelyet az Europai
Uni6 valamely tagdllaménak terlletérsl tobb tagallam terlletére is nyUjtanak.

4) Az (1)- (3) bekezdés szerinti, aszakmai érdekképviseleti szervek (kamarak) altal alkotatt
magatartési szabalyok jogszabdllyal - a (3) bekezdés esetében az Eurdpai Unio terliletén
hatalyos jogszaballyal - megallapitott magtartasi szaballyal nem allhatnak ellentétben.

Indokolas:

A javaslat az EK| 8. Cikkéhez kozelits szabalyozast tartalmaz, figyelemmel a (32)-es és (33)-as
magyarazatokra. A 8. Cikk 3. bekezdésejogszabalyalkotast nemigényel, mert cimzettje nemtag
(tagjel6lt) dllam, hanem aK 6z0sség. A 4. bekezdést ajavasolt szabalyozas - kil on rendelkezés
nélkdl - érvényrejuttatjaazaltal, hogy ajogszabalyi, és érdekképviseleti magatartés szabalyok
hierarchigat figyelembe veszi, és a jogszabdlyi magatartdsi szabalyok szikség szerint
kozelitenek a k6zdss3gi szabdyokhoz.

A javaslat nem koveti azt az egyes kilfoldi jogokban lathaté megoldast, amely szerint az Ektv.
maga hatédrozza meg a szabdlyozott szekmat iz6 személy elektronikus szolgaltatasnyjtasaval
Osszefliggésben nyUjtando tgékoztatas kotelezs (minimalis) tartdmat (képzettseget igazolo
okirat szama, az okiratot kiado szervezet neve, éséllama, kotel ezs érdekképvisel eti tagség esetén
az érdekképviselei szerv megnevezése, hivatkozas (link) a szakmara iranyadd, az EKI
targykorébe ess "reklam' szabalyokra). Ezt a megoldast az el ektronikus kereskedel met kevéssé
Osztbnzé megkozelitésnek tekintjik, nem beszélve a betartas ellensrzésének akaddyairdl.

A javasolt megoldas tekintettel van arra, hogy a szabalyozott szakmat gyakorl6 személy
gyakorol hat olyan szakma, amely

. kotelezs érdekképviseleti szervezeti tagsaggal jar (Ugyvéd),
. Onkeéntes érdekképviseleti szervezeti tagsaggal jar (szakeérts),
. nem kapcsol dik érdekképviseleti tagsaghoz (tanar).
A javadat azt amegoldést valasztja, hogy
- lehetéveé teszi, hogy szakmai szabalyok korldtozzak a 14. 8-hoz képest az

elektronikus rekldamok kozzétételét, ha informacios térsada ommal sszefliggs
szolgaltatast nyUjtanak szabalyozott szakmat gyakorl6 személyek (EKI 8. Cikk
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(1) bekezdés). A korlédtozaslehet tiltas, formai, vagy tartalmi korlatozés (subject
to compliance with the professional rules...);

- a szakmai szabd8yok lehetnek jogszabdyok, vagy az oOnkéntesség alapjan
akotott, és elfogedott etika kodexek, vagy més magatartasi szabayok,
amelyeket érdekképvisel eti szervek alkotnak. Ezek értel emszeriien csak tagjaikra
kotelezsek, ennek kimondésa foldsleges a torvényben (EKI 8. Cikk (1) és (2)
bekezdés), azt viszont a javadat rogziti, hogy az e kérbe ess szabdyok nem
alhatnak jogszabdllyal ellentétben ((4) bekezdés);

- a szakmai szabalyok targyanak felsorolasa csak példaézo (EKI 8. Cikk (1)
bekezdés), ajavadat szerint célszeri e szabdlyozasi targyakat kulonbekezdésbe
foglalni;

- az EKI 0sztbnzi a kozosségi szinti, szakmai érdekképviseleti szervek altal
megfogalmazott magatartési kddexek alkotasat is (EKI 8. Cikk (2) bekezdés,
(32)-es magyarazat). Ennek indoka nyilvanvalo: a szabdlyozott szakmak
gyakorléi hataron étnyulé elektronikus szolgdltatést is kinahatnak, erre
tekintettel a reklamozas szabalyai nem lehetnek eltérsek az egyes kozosségi
tagdllamokban (javadlat: (3) bekezdés).

M egjegyzés. anémet megolddsmasjellegi, atdrvény magameghataozza, hogy milyen tartdmi
kovetelmények érvényesiiinek a szabalyozott szakmék el ektronikus gyakorlasakorében.

3. [Az EKI 2. Cikk f) ponthoz kdzelits szabalyok]

[Megjegyezzik, hogy noha ez nincs feltiintetve jogktzelitési kilonbségként, az Ektv. ma
szélesebb értelemben haszndlja a reklam fogalmat, mint az EKI szerinti elektronikus
kereskedel mi kozlemeény. Az EKI 2. Cikk f) pont aszol gdltat6 el érését | ehetsveé tevs informéci 6t
(tartomanynév, elektronikus levélcim), valamint a reklamozotdl fuggetlentl és kiléndsen
ellenérték nélkll dsszegyijtott egyebkent reklamtartalmu kdzleményeket nem mingsiti az EK|
hatdya alatartozo "reklamnak". Azt iski kell emelni, hogy haajogakot6 koveti az EK|-t, azaz
végrehajtia az aldbb javasolt modositast, az azzal a kovetkezménnyel jarhat, hogy
reklamgydjtemeények (adatbézisok) a 14. 8§ szerinti korl&tozasok nélkil kozzétehetsk (kildhetsk
elektronikus levélben).

Haajogalkoto ki akarja kiiszobolni afogalmi eltérést - ezt a magunk részérsl szorgalmazzuk -
akkor ez megoldhat6 vagy az értelmezs rendelkezések kiegészitésevel (ez kovetné az EKI
szabalyozéasi médszerét - v.6. EKI 2. Cikk f) pont), vagy abeiktatni javasolt 14/A.8-baegy zard
bekezdés beiktatésaval .

A javadat tartdma:

A) alternativa

[14/A.8 (5) bekezdes]

A 14. és 14/A 8-ok alkalmazasaban reklam: olyan t§ékoztatas, amely tamek, szolgétatas
értékesitésat vagy mas modon torténs igénybevétel ét és a szol galtatd nevének, megjel 6l ésenek,
tevékenységének népszerisitését, tovabba atermék, szolgal tatas vagy arujelzé megismertetését
mozditjael6. Nem minsstil rekldmnak kizérélag aszol géltato el érését | ehetsvétevs t§ ékoztatéds,
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kil 6ndsen a szol géltato tartomanyneve, illetve el ektronikus levélcime, valamint aszolgaltatora
vonatkozo, a szolgaltatotdl fuggetlendl, mas dtal, gydjteménybe (adatbézisba) fogalt reklam,
kUl 6ndsen abban az esetben, haareklam gy1djteménybe (adatbézi sha) foglal asa ellenszol gal tatés
nélkul tortént.

B) alternativa

Az EKI 2. § az alabbi i) ponttal egészlil ki, ajelenleg i) pont megjeldlése k) pontta valtozik
[Ekkor az 1.1. alatt javasolt szabalyozott szakma fogalmanak megjel6lése vatozik j) pontta

i) Reklam: olyan tajékoztatas, amely termék, szolgdtatas értékesitését vagy méas modon torténs
igénybevételét és a szolgdltatd nevének, megjeldlésének, tevékenységenek népszerisitését,
tovabba a termék, szolgétaas vagy aujelzé megismertetését mozditja el6. Nem mingsil
reklamnak kizardlag a szolgéltatd elérését lehetsve tevs t§ékoztatés, kilondsen a szol galtatd
tartomanyneve, illetve elektronikus levélcime, valamint a szolgdtatéra vonatkozd, a
szolgaltatotdl fuggetlenll, més dtal, gytjteménybe (adatbézisba) foglalt reklam, kilondsen
abban az esetben, ha a reklam gyijteménybe (adatbézisba) foglalésa ellenszolgaltatés nélkll
tortént.]

Il. A szdrmazas orszag eve, a szabalyozott tarqykor, az EKI| alkalmazésa aldli
kivételek

Az EKI 3. Cikk 2., 4 6 5. bekezdéséhez kdzelits szabalyok

1. Megédllapithato, hogy az Ektv. 1. § (2) bekezdésének az Ektv. 16. 8 (3) bekezdéseben
szabdlyozott hatalyba |épésével az EKI 3. Cikk 2. bekezdésénez kozelits szabalyozas
megvalosul, azaz az EKI altal szabalyozott terlleten nem korldtozza a Magyar
Koztérsasag a tobbi EU tagallaménak tertletérsl inditott informéacios térsadalommal
Osszefliggs szolgaltatas nyUjtasat, pontosabban csak olyan "korlatozasokat" alkalmaz,
amelyeket az EK| magais €lsir.

2. Az is megallapithatd, hogy az EKI 3. Cikk 4. és 5. bekezdésében meghatérozott, az
EKI-ntdlmens korlatozasok megdll apitésaraadott fel hatalmazasopciondlis, hiszen mind
a4., mind az 5. bekezdés Ugynevezett "may" szabdy (Member states "may" ...).

E tulmeng korlatozasok kulfoldi, EU tagallamtertletérsl inditott szol géltatassal szemben
megval 6sul 6 tartalomszabalyozast jelentenének. Politikai dontést igényelne, hogy a 4.
és 5. Cikk hatdlya a4 es5, més jogszabalyban létezs, illetve a jogalkalmazdi
gyakorlatban |é&tezsként felfogott / felfoghato tartal omszabal yozas szorul-e informaci 6s
tarsadalommal 6sszefliggésben nyujtott szolgaltatasok esetén kiegészitésre.

E kérbe esik pl.

- Ptk. 75. 8 " (1) A személyhez fiizéds jogokat mindenki koteles tiszteletben
tartani. E jogok atorvény védelme alatt alnak.

76. 8 A személyhez fiiz6ds jogok sérelmét jelenti kilondsen a maganszemeélyek
barmilyen hétranyos megkil dnboztetése nemilk, fajuk, nemzetiségik vagy felekezetik
szerint, tovébba alelkiismereti szabadsag sérelme és a személyes szabadség jogellenes
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korldtozésa, a testi épség, az egészség, valamint a becslilet és az emberi méltdsag
megsértése.”

- Btk. 179. és kov. 8-0k (régamazas) 269. és kov. §-ok (Kdzdsség elleni izgatas,
nemzeti jelkép megsértése, onkényuralmi jelképek haszndata, stb.)

Ennek vizsgad ata kiilon, nem is egyszeri tanulmanyt igényelne.
A jelen javaslatok céljabol elegends annak rogzitése, hogy

- afelhatalmazas opciondlis,

- az egyéb "tartalomszabdyoz@", szoba johets jogszabalyokat a vizsgdlt cikk
szempontjabdl "intézkedésnek" tekinthetjik, ezek akalmazasa bir6i Uton
torténik, hatdlyuk az adott torvény szerint terfjed, vagy nem terjed ki "kifoldi"
cselekményekre, és ezért

- az EKI 4. Cikk b) pontja szerinti elszetes megkérdezéstsl, és a Bizottsdg
értesitésétsl el lehet tekinten.

3. [Az EKI 3. Cikk 3. bekezdéshez kozelits szabalyok]

[Az Ektv. 18. § e bekezdést nem soroljafel ajogkozelitéshsl kimaradt / kihagyott rendel kezések
kozott. Az Ektv. 1. 8-hoz fuzott indokol s szerint:

"Az e-kereskedelemiranyelv melléklete kivétel eket allapit mega”szarmazas orszag” elve aldl.
E kivételek a javaslatban azon okbdl nem szerepelnek, mert a 85/611/EGK, a 92/49/EGK, a
92/96/EGK, a88/357/EGK, illetve a90/619/ECK iranyelvek érintett rendelkezései, amelyek az
an. UCITS aapok rekldmozasaval, illetve a biztositési szolgétatdsok szabad aramlasaval
kapcsolatos egyes kérdéseket rendeznek, szorosan Osszefliggenek az Unid belss piaci
szabalyaivd, és mint ilyenek jelenleg nem alkalmazhatdak Magyarorszagon. Az elektronikus
pénz kibocsatasarol szl 2000/46/EK iranyelv atal elsirt szabalyozas jelenleg szintén nem
képezi részét amagyar jogrendszernek. Az ingatlanokkd kapcsolatbanjogokat kel etkeztets vagy
atruhazo szerzédések aaki érvényességérsl kilon jogszabalyok rendelkeznek."

Megdllapithatd azonban, hogy az EKI melléklete szerinti kivételek nem a szarmazési orszég
elve, hanem val§jaban a szabdlyozott t&dgykor doli kivételeket is jelentik. Ez méas széval azt
jelenti, hogy a kivételek szerinti targykorokben akér a haza, akar az EU mas tegalama
tertletérsl inditott szolgdltatés esetében nem alkalmazand6 az EKI, més széva az Ektv.-ben
kivétel eket |ehet meghatarozni az EK1 melléklete al apjan (" Paragraphs (1) and (2) shall not goply
to the fields referred to in the Annex.")

Errél az Ektv. tovabbi fel Ulvizsgal atakorében érdemesdonteni, mertakivétel ek példaul az Ektv.
indokolasaban nem emlitett szellemi tulajdonjogokat, a nemzetkdzi maganjog szerinti
jogvéasztas szabadsagat is magukban foglaljék (v.0. a német megoldassd).
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[11. Szolgdltat6i magatartasi szabalyok (etikai kodex)

Az EKI 16. Cikkhez kézelits szabalyozas

1. Az Ektv. az aldbbi 15/A. §-szal egészul Ki:

Az dlam eémozditja a szolgaltatdi érdekek képviseletét ellato tarsadalmi szervezetek arra

irAnyul 6 tevékenységét, hogy

a) ajelen torvény érvényesiilését segits, és kilondsen a kiskortak és az emberi méltdsag
védelmét szem el6tt tartd magatartasi (etikai) szabdlyokat alkossanak,

b) a magatartasi (dikai) szabalyokat eektronikus Uton, az Eurépai Unio tagdllamaiban
lakohellyel, illetve székhellyel rendelkezs igénybe vevsk szdméra érthets nyelven is
hozzéférhetsveé tegyék,

C) tgékoztassak az Informatikai és Hirkozlési Minisztert, illetve, ha a szolgéltatas az
Eurdpai Unio mas tagallamaba is iranyul, az Eurdpai Uni6 Bizottsagat is magatartasi
(etikai) szabalyaik tervezeteirsl, atervezetek d fogadasardl, valamint magatartasi (etikai)
szabdélyaik alkalmazasanak tapasztal atairodl, el ektronikuskereskedel mi tevékenységikre
gyakorolt hatésairal.

2. A fogyasztovédelemrsl sz6ld 1997. évi CLV. torvény 45. § (1) bekezdése az aldbbi |)
ponttal egészil ki:

[Az dlam és a helyi dnkormanyzatok elémozditjak és tamogatjdk a fogyasztGi érdekek
képvisdeté dlao tarsaddmi szervezetek arrairanyulo tevek enységét, hogyl]

I) mikodjenek kozre az elektronikus kereskedelmi szolgdtatasok, valamint az informécids
tarsadalommal  Osszefliggs  szolgaltatasok egyes kérdéseirsl szol6 torvény 15/A.8-ban
meghatérozott magatartasi (etikai) szabdyok kidolgozasaban, és alkalmazésuk értékel ésében.

Indokolas:

A javaslat akként feld meg az EKI 16. Cikknek, hogy az Ektv. megfelels helyére beiktatja a
szolgéltatoi érdekképviseleti szervek onkéntes magatartasi (etikai) szabdyai megakotasara
0sztonzo rendelkezést. A magatartas (etikai) szabayok targykorét az EKI-vel dsszhangban
alapitjameg. E szabdyok két |ényeges ponton kilnboznek a 14/A.8 szerinti, a szabdyozott
szakmak mivelsi érdekképviseldi szervei atal megallapithatd megatartasi szabdyoktol.
Egyrészt targyuk eltérs, hiszen a torvény daltal szabalyozott valamennyi szolgaltatéi
kotelezettségre, tovabba a torvényben nem szabdyozott kérdésekre (kiskoriak és emberi
méltdsag védel me) kiterjed(het). Masrészt e szabal yokat aszolgaltatok érdekképviseleti szervei
alkotjak.

Az EKI €lsirja, hogy a fogyasztoi érdekképviseleti szervek is vegyenek részt a magatartasi
szabalyok megalkotasaban, és alkamazésuk ellensrzésében. E kérdésben a jogkozelitést a
tervezet Ugy vadsitia meg, hogy javasolja a fogyasztovédelmi torvény megfelels
rendelkezésének a kibsvitését.
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V. Alternativ vitarendezés

Az EKI 17. Cikkhez kézelits szabalyozas

1. A vélasztottbiraskodésrol szold 1994. évi LXXI. torvény (Vbtv.) 28. §-a az aébbi
mondattal egészil ki:

28. 8 Az eljaras soran keletkezs iratokraaz 5. 8 (3) bekezdése rendelkezéseit kell megfelelsen
alkalmazni.

Indokolas:

Az Ektv. 18. 8 szerint csak az EKI 17. Gikk 2. és 3. bekezdése szerint @l fenn harmonizacios
elmaradas, azonban az 1. bekezdéshez kozd it szabdly alkotasarais szilkség van. A Vbtv. 5. §
(3) bekezdéselehetsveteszi (pontosabban nem tiltja) ava asztott birdsagi hatéskor elektronikus
Uton torténs kikotését ["A véasztottbirosagi szerzsdést irasba kell foglalni. irasban |étrejott
szerzédésnek kell tekinteni azt amegallapodast is, amely afel ek kozotti levélvdtas, taviratvaltas,
géptaviron vagy més, afelek Uzenetét tartdsan rogzits eszk6zon tortént Uizenetvaltas atjan jott
létre"]. Az eljérasra nézve azonban ilyen rendelkezés nem tartalmaz (pl: 33, 34, 40.8-0k). Az
EKI 16. Cikk az egész aternativ vitarendezési megoldasra nézve tartja sziksegesnek az
elektronikus Ut lehetsve tétel ét. Ezt segiti elé ajavasolt modosités.

2. A 17. Cikk 2. bekezdésehez kozelits szabdly alkotéséra nincs szikség.

A Vbtv. dtaéaban, kiléndsen 11-17. §-ok, 27. § - azon Ugyekben, amelyekben a vélasztott
birosdgi hataskor kikotése lehetseges - a fogyasztovédelem terlletén pedig a
fogyasztovedelemrsl szold 1997. évi CLV. torvény rendelkezésein bel Ul kil ondsen a békdtets
testllet eljarasat szabdyozd rendelkezések, elsssorban a 25. 8§, valamint a 30. § (2) bekezdés
minssil a17. Cikk 2. bekezdéséhez kozelits szabaynak.

3. A 17. Cikk 3. bekezdéséhez kozelits szabalyok

3.1. A Vbtv.az alabbi alfejezet cimmel és 61/A. §-szal egésziil ki:
"Taékoztatés elektronikus kereskedelmi ligyekben hozott hatarozatokrol

61/A.8A 2. 8aapjan|étrehozott dland6 vdlasztottbiroség azinformatikai éshirkdzlési miniszter
atjan kétévente egy alkalommal tgjékoztatja az Eurdpai Uni6é Bizottsdgat az elektronikus
kereskedel mi szol géltatasok, valamint az i nformaci 0s térsadal ommal 6sszefliggs szol galtatasok
egyes kérdéseirsl szold torvény valasztottbirdsagi akalmazasaval kapcsolatos |ényegesebb
hatérozatairdl. A tgjékoztatas a hatarozat rendelkezs részére ésindokoldsdnak az elektronikus
kereskedel em fejl esztése szempontjabdl jelentss elemeire terjed ki."

3.2. A fogyasztovédelmi torveny 36/A. §-a az alabbi két mondattal egésziil ki:
36/A. 8 A békétets testilet az informatikai és hirkdzlési miniszter Utjan kétévente egy

alkaommal t§ékoztatja az Eurépai Unioé Bizatsdgat az elektronikus kereskeddmi
szolgdtatasok, valamint az informécids tarsadalommal Osszefliggs szolgaltatésok egyes
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kérdéseirsl szOlo torvény békéltets testlleti alkalmazésaval kapcsolatos |ényegesebb
hatarozatairol. A taékoztatas a hatérozat rendelkezs részére és indokd asanak az el ektronikus
kereskedelem fejl esztése szempontjébdl jelentss elemeire terjed Ki.

Indokolas:

A javadlat szerint az elektronikus kereskedelem szempontjabdl szdéba johets alternativ
vitarendezési eljarasok | efolytatasarahataskorrel renddkezs szervezetekrevonatkozé térvények
szabdlyal kozé épllnének be az EU bizottsaganak t§ékoztatasat elsird rendelkezések. A
tgjékoztatast az informatikai és hirkdzlési miniszter Gtjan kell nyUjtani.

V. K apcsolattartd szerv

Az EKI 19. Cikkhez kézelits szabalyozas

Azinformatikai éshirkozlési miniszter feladat- és hataskorérsl sz6l6 141/2002. (V1. 28.) Korm.
rendelet 5. § (1) az aldbbi (2) (3) és (4) bekezdéssel egészill ki, ajelenlegi (2) és (3) bekezdés
szamozésa (5) és (6) bekezdésre valtozik:

(2) Az (1) bekezdés e) pont alapjan az allam aminiszter Utjan mikodik egyiit az Eurdpai Unio
tagallamaival az elektronikus kereskedel emet szabdyozo jogszabalyok végrehajtasa terlletén
(kapcsolattarto szerv). Az egyuttmiikodeés keretében a miniszter

a) kozli az Eurépai Unidilleve atagéllamok kapcsolattartd szerveivel akapcsolat
felvétel éhez éstartasahoz szilkséges adatait,

b) Az Eurdpai Unio illetve a tagallamok kérésére az elektronikus kereskeddmi
targyu jogszabdyok végrehajtasardl - elektronikus (ton - téjékoztatast nyijt,

C) kétéventetdjékoztatjaaz Eurdpai Unio Bizottsagat az el ektronikus kereskedel mi
jogszabdlyok alkalmazasat érints legfontosabb birdsagi, és egyéb vitarendezési
eljarasban hozott hatarozatokrol.

(3) A miniszter elektronikus Uton is elérhets Ugyfélszolgdlatot tart fenn, amelynek Utjan
tgjékoztatja a szolgaltatokat és az igénybe vevsket

a) az elektronikus Uton Kkotott szerzodésekkel Osszefliggs jogokrdl  és
kotel ezettségekrsl, valamint a vitarendezési eljarasokrodl, ideértve az eljarasok
gyakorlai kérdéseit is,

b) azon kozigazgatasi, egyéb dlami éstarsadalmi szervezetek adatairol, amelyekts|

tovabbi t§ ékoztatas vagy gyakorlati segitségnyujtas kérhets.

(4) A miniszter - az Orszagos | gazsagszolgaltatasi Tanécs Utjan - beszerzi és elektronikus Uton
kozzéteszi az el ektronikus kereskedelemi jogszabalyok alkalmazését érints jogerss, kil ondsen
a felllvizsgdlati kérelem alapjan hozott bir6sagi hatarozatokat. A kdzzétett hatarozatok az
érintett felek adatait nem tartalmazhatjdk. A kozzétételi kotelezettséget megfeleléen kell
alkalmazni az egyéb vitarendezési eljadsokban hozott, kulon térvényben meghatérozott
tgjékoztatasi kotel ezettség alapjan a miniszternek megkuldott hatarozatokrais.
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Indokolas:

"Kétféle" kapcsolattartd szerv kijelolését irja elé az EKI 19. Cikk. Egyrészt a nemzetkozi
(Eurdpal Unidn bellli) kapcsolatok tartédséra, masrészt a szolgaltatokkal és igénybe vevskkel
valé kapcsolattartasra kell szerveket kijeldlni. Mindkét esetben e szerv célszerien a IHM,
amelynek kapcsolattatd feldatkorét dtalanossagban mar meghatarozta a statUtumanak 5.8 (1)
bekezdése €) pontja. Valoszinileg hasonlo "feladat- és hataskori” helyzetben pl. a franda
jogalkotd nem tartotta szilkségesnek ajogalkotést.

A javadlat szerinti feladatok kibontj& az informatikai és hirkdzlési miniszter feladat- és
hataskorérsl sz6l6 141/2002. (V1. 28.) Korm. rendel etben szél esen megfogal mazott feladatkort.

A javadlat akapcsolattartést tolti meg tartalommal. Ennek jegyében az EKI-hez igazodd térgyu
egyuttmikodésre épitve, az EKI 19. Cikk 5. bekezdését tovébbfejlesztve azt irja el6, hogy a
kapcsolattartd szervhez el kell juttatni minden (lényeges) elektronikus kereskedelmi térgyd
biréségi dontést, amelyet - célszeriien elektronikus adatbézishafoglalva- az IHM nyilvantart és
kozzétesz. A kozzétett dontések korébe tartozndnak az alternativ vitarendezésben részt vevs
szervektsl kapott t§ ékoztatas keretében megkapott dontések is. A legfontosabb dontések "ratio
decidendi"-jdt 6sszegyiijtve lehetne az Eurdpai Unid Bizottsagat idoszakonként tgéoztatni a
biroi /vitarendezési gyakoratrol.

VI. Ertedmezs rendelkezések

Ektv. 2. §f) pont
Az Ektv. 2.8 f) pont helyébe az aldbbi rendelkezés |ép:

"Informaciés tarsadalommal Osszefliggs szolgdltatas: elektronikus Gton, tavollevsk részére,
ellenszolgdltatas fejében vagy ellenszolgdltaas nélkil nyljtott szolgdltatds, amelynek
igénybevétel ét a szolgdltatas igénybe vevsje egyedileg kezdeményezi."

Indokolas:

Informéci és (el ektronikus kereskedel mi) szolgaltatés az EK| alkalmazasaban: atavolban 1évsk
szdméra, dektronikus adatkezelést és - tarolést veégzs eszkdzok dtjan nydjtott, egyedileg
hozzéaférhets (point to point jellegi) szolgaltatés, tekintet nélkll arra, hogy az a szolgétatas
igénybevevsje szempontjabol ingyenes, vagy visszterhes-e, és annak nyUjtésat azigénybevevs
kozvetlenil megrendelte, vagy kezdeményezte-e.

Kifgezetten ellentétes az EKI-vel, hogy az Ektv. a szolgétatas dtalanos fogamét akként
hatarozta meg, hogy az ellenszolgdltatés nélkil nyujtott szolgaltatas csak akkor tartozik a
torvény hatélya ald, haaz akér a szolgaltato, akér az igénybe vevs oldalan nem az Alkotmany
dtal biztositott vélemeényszabadsag gyakorl &sénak korébe tartozik (Ektv. hatdlyos 2. § f)).

Ennek kovetkeztében nemcsak az EKI-vel valo (tkozés dlapithatd meg, de egyben a
felel6sségkorl atozas hatal ya al a tartozd tevékenységet végzs szolgaltatok avélemeényszabadsag
gyakorlasdval 0Osszefliggs szolgatatdsok nyUjtasa soran elvesztik a emlitends
felel6sségkorlatozashol ereds elényoket is e tertileten.

42



Véalogatott hazai irodalomjegyzék

BubpAl, Judit - BACHER, Gusztav - FALUDI, Gabor - SzEcskAY, Andréas: Az elektronikus kereskedelem tervezett
szabélyozasa a magyar jogban. www.szecskay .hu/publikaciok

CseNTERICS, Annamaria: A szolgdtatok kotelezettsége és feleléssége. Torvényjavaslat az elektronikus
kereskedelemrsl. Napi Jogasz. A nem zetkozi és hazai gazdasagi jog kérdései, valtozasai 9/2001. 3-5.

CseNTERICS, Annamaria: Az dektronikus alairas, elektronikus irat szabalyozasanak kérdései. Napi Jogasz. A
nemzetkd zi és hazai gazdasagi jog kérdései, valtozasai 2/2001. 17-18.

ERDOSs, Istvan: Elektronikuskereskedelem, el ektronikus alairas. Adathiztonsag, forgalombiztonsag az el ektronikus
Uton torténd szerzédéskotés soran. Napi Jogész. A nemzetkdzi és hazai gazdasagi jog kérdései, valtozasai 9/2001.
7-10.

Ersek, Emese: Az interneten folyé gazdasagi tevékenységek jogi szabalyozasanak néhany kérdése. Az internet
jelentésége és szélesebb korben val 6 elterjedésenek el 6feltételei. Napi Jogasz. A nemzetk6zi éshazai gazdasagi jog
kérdései, valtozasai 2/2001. 14-16.

FAaLuDI, Gabor: A szerzdi jogi, iparjogvédelmi szabalyok és az elektronikus kereskeddem kapcsolata.=
Iparjogvédelmi és Szerzsi Jogi Szemle, 2002/12.

FeJES, Gébor: A versenyjog évényedil ése az el ektronikus kereskedelemben. = E-kereskedelem. 2002. 135-157.
GATTER, L&szI6: Az elektronikus aléirasrol. M agyar Jog 4/2002. 232-235.
HARsAGI, Viktoéria: Elektronikus okiratok, elektronikus alairas. M agyar Jog 11/2001. 648-658.

JORI, Andras: Kimaradt az adatvédel em. M egj egy zések az elektronikus kereskedel emrdl szl 6 térvény tervezetéhez.
Napi Jogasz. A nemzetkdzi és hazai gazdasagi jog kérd ései, valtozasai 9/2001. 5-6.

KECSKEMETI, Klara - TORMA, Andras: Gondolatok az elektronikus al&iras mibenl étédl és szabélyozasanak egyes
kulféldi modelljeirdl. Jogtudomanyi Kézlony 1/2002. 39-48.
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